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TEIL 1 - FACHGUTACHTEN

1 Zusammenfassung

Bei Ausbau der S 8 West (inkl. LandesstraBenverlegungen) betrdgt das gesamte Aus-
malf3 der beantragten Waldflacheninanspruchnahme (inkl. Projektanderung 2016):

» befristete Rodungen: im Gesamtausmal von 48.038 m? (= ca. 4,80 ha) auf Grund
der befristeten Flacheninanspruchnahme von Wald durch die Anlage in der Bauphase

» dauernde Rodungen im GesamtausmaR von 104.373 m? (= ca. 10,44 ha) auf Grund
der dauernden Flacheninanspruchnahme von Wald durch die Anlage in der
Betriebsphase

» daraus ergeben sich Gesamtrodungen im Ausmaf von 152.411 m? (= 15,24 ha).

Die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen ist aufgrund der hohen Schutz- und
Wohlfahrtswirkung im Bereich der beantragten Rodeflachen in besonderem o6ffentlichem
Interesse gelegen.

Die Waldausstattung der Katastralgemeinden im Untersuchungsraum ist als gering bis &u-
Berst gering einzustufen. Bezogen auf die von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden
Deutsch Wagram, Géanserndorf, Markgrafneusiedl, Obersiebenbrunn, Parbasdorf und Raas-
dorf betragt der Waldflachenverlust durch Rodungen 15,24 ha; dies entspricht 1,2 % der Ge-
samtwaldflache aller von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden. Der dauernde Waldfla-
chenverlust betragt 10,44 ha, was 0,8% der Gesamtwaldflache entspricht. Der maximale
Waldflachenverlust einer Katastralgemeinde betragt 3,9%.

Die vorhabenbedingte Verminderung der Waldausstattung der naheren Umgebung der Ro-
deflachen ist aus forstfachlicher Sicht als geringfligig einzustufen

Bezogen auf die Bewaldung der ndheren Umgebung der Rodeflachen geht mit rd. 1,2% nur
ein geringflgiger Anteil an der gesamten Schutzwaldflache verloren, so dass durch die bean-
tragten Rodungen keine relevante Verstarkung der Winderosion zu erwarten ist und die
Auswirkungen auf die Schutzfunktion als vertretbar anzusehen sind.

Die Wohlfahrtsfunktion des Waldes (Wirkungen auf Wasserhaushalt, Klima und Luftquali-
tat) wird durch die geplanten Rodungen von insgesamt 15,24 ha in der Bauphase und zu
Beginn der Betriebsphase in der ohnehin waldarmen Umgebung je nach KG um bis zu 3,9%
(im Schnitt um rd. 1,2%) vermindert, was vertretbaren Auswirkungen entspricht.

Die Windschutzstreifen und Kleinwaldflachen weisen aufgrund ihres aus Sicht der naturna-
hen Erholung fehlenden ,Waldcharakters* eine geringe Wertigkeit der Erholungsfunktion auf;
hier werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Erholungsfunktion des Waldes als
geringfugig bewertet.

Aus forstfachlicher Sicht bestehen gegen die geplanten Rodungen bei Einhaltung der
vorgeschlagenen Bedingungen und Auflagen keine Einwénde.
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2 Allgemeine Vorbemerkungen

Fir das Bauvorhaben ,S8 Marchfeld Schnellstralle, Knoten S1/S8 - ASt Gansern-
dorf/Obersiebenbrunn (L9)“ ist nach Bestimmungen des UVP-Gesetzes eine Umweltvertrag-
lichkeitsprifung (UVP) durchzufiihren. Im August 2016 wurde von der Projektwerberin eine
Projektdnderung eingereicht, die im gegenstandlichen Ergdnzungsgutachten gepruft wird.

Die gegenstandliche Gutachtenserganzung adaptiert die fachliche Beurteilung aus dem S 8
Forsttechnischen Gutachten vom Februar 2016 hinsichtlich der geédnderten Beurteilungs-
grundlagen gemaf3 den durch die Projektwerberin vorgelegten Projektanderungen 2016.

2.1 Auftragserteilung

Das vorliegende Erganzungsgutachten wurde im Auftrag des Bundesministeriums fiur Ver-
kehr, Innovation und Technologie im Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung erstellt.

2.2  Inhalte des Gutachtens
Das ,Forsttechnische Gutachten” besteht aus folgenden Teilbereichen:

Befund

»  Zusammenstellung der beantragten Rodefldchen

*  Fremde Rechte

* Anrainerim Sinne des § 19 ForstG idgF

»  Naturrdumliche Voraussetzungen

»  Waldfunktionen und sonstige forstrechtliche Festlegungen
»  Waldausstattung

e Beschreibung der Rodefldchen

»  Gefdhrdungen des Waldes

Forstfachliches Gutachten

«  Offentliches Interesse an der Walderhaltung

«  Offentliches Interesse am Rodungszweck

*  Auswirkungen auf die Waldausstattung und die Waldfunktionen

»  Deckungsschutz

e ErsatzmaBBnahmen (Ersatzaufforstung, waldverbessernde Mal3nahmen)

Von den vom Projektwerber vorgelegten Unterlagen dienten insbesondere die folgenden
als Grundlagen zur Erstellung des ,Forsttechnischen Gutachtens*:
* S 8 Marchfeld SchnellstraRe, Abschnitt West, Einreichprojekt 2010, Forstrechtliches
Einreichoperat, Bericht (Einlage 1-6.1 vom 06.05.2014) und Rodungspléane (Einlagen
1-6.2 - 1-6.7) inkl. Verbesserungen gemaf Verbesserungsauftrag der UVP-Behdrde
e S 8 Marchfeld SchnellstralRe, Abschnitt West, Einreichprojekt 2010, UVE-Fachbericht

~Forstwirtschaft und Wald“ (Einreichprojekt 2010, inkl. Verbesserungen gemaR 2.
Verbesserungsauftrag der UVP-Behdorde, Einlage 3-6.5)
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« Projektanderung 2016 — Umweltbericht (Einreichprojekt 2010, PA 2016, Einlage PAE-
1.1)

e Projektanderung 2016 — Forstrechtliches Einreichoperat — Bericht (Einreichprojekt
2010, PA 2016, Einlage PAE-2.1)

e Projektanderung 2016 — Forstrechtliches Einreichoperat — Rodungsplan - Projektan-
derung (Einreichprojekt 2010, PA 2016, Einlage PAE-2.2)

2.3  Kurzbeschreibung des Vorhabens It. Rodungsoperat

Die ASFINAG Bau Management GmbH plant die Errichtung und den Betrieb der S 8 March-
feld SchnellstraRe, Abschnitt West, Knoten S 1/S 8 bis ASt Ganserndorf/ Obersiebenbrunn
(L 9). Die Trasse der S 8 springt von der S 1 Wiener Aul3enring Schnellstralle, Abschnitt
Schwechat bis StiRenbrunn im Knoten S 1/S 8 mit einem Rechtsbogen ab und verlauft még-
lichst bebauungsfern Richtung Norden. Die S 8 quert in weiterer Folge die Landesstrafen L
3019 und L 3023 sowie den Ruf3bach und erreicht bei der Landesstrale L 6 die ASt
Deutsch-Wagram. Bei den Windkraftanlagen an der Gemeindegrenze Deutsch-Wagram/
Parbasdorf schwenkt die Trasse Richtung Nordosten. Bei der ASt Strasshof wird die B 8 an
die S 8 angebunden. Die Trassenfuhrung im Bereich Markgrafneusied! wird durch das Natu-
ra 2000- Gebiet ,Sandboden-Praterterrassen” bestimmt. Die Trasse wird in diesem Bereich
in moglichst groRem Abstand zu bestehenden Wohngebieten in Strasshof, Ganserndorf und
Markgrafneusied! gefiihrt. Eine weitere Anbindung an das untergeordnete StralRennetz (L 11)
erfolgt in der ASt Markgrafneusiedl. Nach der ASt Markgrafneusiedl fihrt die Trasse in einem
Linksbogen wieder in Richtung Nordosten. Die S 8 verlauft dabei entlang der Gemeinde-
grenze von Ganserndorf und Obersiebenbrunn im Bereich des Klingenfelds und fahrt zwi-
schen den bestehenden Windkraftanlagen hindurch zur LandesstraRe L 9. Der Abschnitt
West endet bei der ASt Ganserndorf/Obersiebenbrunn (L 9).

Das Projekt verfolgt It. Antragstellerin folgende wesentliche Ziele:

e Schaffung einer hochrangigen Verbindung der Stadte Wien und Bratislava sowie de-
ren Einzugsbereiche; Lickenschluss zum ,Regionenring” durch Verbindung mit der S
1

e Erhdhung der Verkehrssicherheit im untergeordneten Netz durch Reduktion der Ver-
kehrsmengen in den Ortszentren

* Verbesserung der Erreichbarkeit der Regionen, Attraktivierung der Standorte Wien
und Bratislava (Infrastruktur, Nahversorgung), dadurch Erhéhung der Attraktivitat be-
stehender Wirtschaftsstandorte und Schaffung von Rahmenbedingungen fir zukinf-
tige Entwicklungen

e Verbesserung der Erreichbarkeit (in) der Region und Sicherung des Standortes im in-
ternationalen Wettbewerb

* Verbesserung der Verkehrsqualitat im hochrangigen und nachrangigen Netz

e Erhéhung der Lebensqualitat durch Verringerung der Emissionen in den Ortsdurch-
fahrten
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Zur gegenstandlichen Projektanderung wird im Forstrechtlichen Einreichoperat — bereicht
Projektanderung 2016 folgendes ausgefihrt:

Das Einreichprojekt 2010 sieht fir die Ableitung der StraBenwdsser eine dezentrale Versi-
ckerung Uber Bodenfiltermulden vor. Diese Bodenfiltermulden sind beidseitig entlang der
Trasse angeordnet. Im Bereich des Steilwalls auf der RFB Bratislava steht nicht ausreichend
Platz fir die Anordnung der Bodenfiltermulden zur Verfigung, deshalb erfolgen eine Samm-
lung der Wésser, eine Ableitung Uber Absetzbecken und eine zentrale Versickerung (ber
Bodenfilterbecken.

Die Anderung des Entwésserungssystems sieht nach Reinigung des StraBenoberfldchen-
wassers im Betriebsfall Winter eine gedrosselte Ableitung in die Vorflut RuBbach und im Be-
triebsfall Sommer eine Versickerung vor. Die Betriebsfélle sind Stichtags geregelt wobei der
Betriebsfall Sommer den Zeitraum vom 1. April — 31. Oktober und der Betriebsfall Winter den
Zeitraum vom 1. November — 31. Marz umfasst.

Uber eine Druckleitung entlang der Trasse und eine Stafette von Pumpwerken die jeweils bei
den Pufferbecken situiert sind erfolgt die Ableitung des Wassers im Betriebsfall Winter zu
einer gemeinsamen Druckleitung. Die Leitung von der Trasse zum RuBbach springt im Be-
reich des Objektes M16 Wirtschaftswegbriicke Richtung Osten ab und wird entlang beste-
hender Wege zum Entspannungsschacht im Bereich der Kldranlage Glinzendorf gefiihrt.

Zusatzliche Rodungen wurden im Rahmen der Projektanderung 2016 ausschlieflich fir den
Bereich des im Ufergehdlzsaum des Rul3baches gelegenen Einlaufbauwerks beantragt.

Die forstrechtlichen Antragsunterlagen sind im Forstrechtlichen Einreichoperat des Einreich-
projekts 2010 sowie im Forstrechtlichen Einreichoperat zur Projektanderung 2016 enthalten,
wo die zur Verwirklichung des Vorhabens erforderlichen dauernden und befristeten Rodun-
gen exakt lage- und flachenméafiig dargestellt sowie den betroffenen Grundeigentiimern zu-
geordnet werden (Rodungsplane Einreichprojekt 2010 Einlagen 1-6.2 - 1-6.7 sowie Ro-
dungsplan — Projektanderung 2016, Einlage PAE 2-2).

In den Antragsunterlagen sind alle Rodungsflachen fir die Errichtung der S 8 West darge-
stellt. Der Bedarf an Rodungsflachen ist sowohl als Gesamtflache dauernder und befristeter
Rodungen als grundstiicksweise dargestellt.

Die Beschreibung der waldrelevanten Umweltauswirkungen der Waldflacheninanspruch-
nahme durch das Vorhaben ist im UVE - Fachbericht ,Forstwirtschaft und Wald“ (Einreich-
projekt 2010, inkl. Verbesserungen gemaf 2. Verbesserungsauftrag der UVP-Behorde, Ein-
lage 3-6.5) enthalten.

2.4 Lokalaugenschein

Das Projektgebiet und die beantragten Rodeflachen wurden am 16.09.2014 vor Ort besich-
tigt. Die im Rahmen der Projektdnderung 2016 zuséatzlich beantragten Rodeflachen wurden
am 25.09.2016 besichtigt.

DI Martin Kithnert 26.09.2016 Seite 8/8



UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG Forsttechnisches Gutachten
S8 Marchfeld SchnellstraRe, Knoten S1/S8 - ASt Ganserndorf/Obersiebenbrunn (L9) Ergénzung

3 Befund

3.1 Zusammenstellung der beantragten Rodefléichen

Die Projektwerberin (ASFINAG vertreten durch die ASFINAG Bau Management GmbH) hat
als zur Wahrnehmung der 6ffentlichen Interessen im Sinne des § 17 Abs. 3 ForstG idgF Zu-
standige mit Schreiben vom 19. Juli 2011 Antragsunterlagen gem. § 19 Abs. 2 ForstG idgF
(S 8 Marchfeld SchnellstralRe, Abschnitt West, Knoten S 1/S 8 bis ASt Ganserndorf/ Ober-
siebenbrunn (L 9), Forstliches Einreichoperat) vorgelegt, die als Grundlage fir die Befunder-
stellung herangezogen wurden. Der Rodungsantrag wurde fir die in Tab. 3.1 aufgelisteten
Grundflachen eingebracht. Im August 2016 wurde das Forstrechtliche Einreichoperat (Ro-
dungsantrag) im Hinblick auf die zusatzlichen Rodungen (70 m2 dauernde und 9 m?2 befriste-
te Rodeflachen) fur die Projektdnderung 2016 adaptiert und bei der Behdrde eingereicht.

Antragsunterlagen

Die Antragsunterlagen (von der Projektwerberin als ,Forstliches Einreichoperat®, Einlage 1-
6.1 — 1.6-7, Einreichprojekt 2010, Forstrechtliches Einreichoperat, inkl. Verbesserungen ge-
mal Verbesserungsauftrag der UVP-Behorde® sowie als ,Projektdnderung 2016 - Forstrecht-
liches Einreichoperat” bezeichnet) enthalten folgende Teile:

1a. Forstliches Einreichoperat, Bericht:

Technischer Bericht mit Angaben zu Rodungs- und Ersatzaufforstungsflachen sowie einer
Begrindung des Rodungszwecks (Einlage 1-6.1)

1b. Projektdnderung 2016, Forstliches Einreichoperat, Bericht (Einlage PAE —2.1)
2. Detaillagepldne der Rodungs- und der Ersatzaufforstungsfldchen:
Lageplane im M 1 : 2.000 auf Kataster- und Orthophotobasis (Einlagen 1-6.2 - 1-6.7)

Rodungsplan Projektdnderung, Lageplane im M 1 : 2.000 auf Kataster- und Orthophotobasis
(Einlage PAE - 2.2)

3. Grundeigentimerverzeichnis - Rodungsfldchen:

Zusammenstellung der Rodungsflachen, mit Angabe der Rodungsflachen je Grundstiick,
Einlagezahl, Katastralgemeinde und Eigentumer (in Einlage 1-6.1 sowie erganzt um die Pro-
jektanderung 2016 in Einlage PAE — 2.1)

4. Anrainerverzeichnis:

Auflistung der Anrainer im 40m-Abstand zu Rodeflachen, aktualisiert in Einlage PAE — 2.1
der Projektanderung 2016

5. Grundbuchsausziige - Rodungsfldachen:
Abfragedatum 02.05.2014 (Einlage 1-6.1)

Nach Antragstellung (19. Juli 2011) wurden die Grundbuchsauszlge fir die zur Rodung be-
antragten Grundflachen in der Verbesserung 2014 vorgelegt (Stand 02.05.2014).

Zur Projektdnderung 2016 wurde der Grundbuchsauszug fir die zusatzlich zur Rodung be-
antragten Grundflache im Forstrechtlichen Einreichoperat — Projektdnderung 2016 vorgelegt
(Stand 02.08.2016).
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6. Angaben zu Ersatzaufforstungen:

Zusammenstellung der geplanten Ersatzaufforstungsflachen in Form eines Flachenpools in
Tab. 3 in Einlage 1-6.1 sowie planliche Darstellung in den Rodungsplanen. Ein detailliertes
Ersatzaufforstungskonzept wird den zustéandigen Behérden It. Antragstellerin vor Konsumati-
on der Dauerrodungen bzw. bei Vorliegen entsprechender Vereinbarungen mit den jeweili-
gen Grundeigentiimern vorgelegt werden.

Mit Schreiben vom 3. April 2014 ist das Land Niederdsterreich dem Genehmigungsverfah-
ren gemal § 24 Abs. 1 UVP-G 2000 und dem Antrag der ASFINAG hinsichtlich bestimmter
LandesstralBenum- bzw. —verlegungen als Mitantragsteller beigetreten. Dazu wurden 6
Ubersichtslageplane, in denen auch die beantragten Rodeflachen verzeichnet sind, vorge-
legt. Daraus geht hervor, dass einige der in Tab. 2.1 - 2.6 aufgelisteten Rodeflachen nicht
nur zur Errichtung der S 8 — Trasse, sondern auch fiir die Verlegung bzw. Uberfiihrung von
LandesstraRen (L3019, L6, L11, L9) erforderlich sind (siehe Spalte ,Rodungszweck” in Tab.
3.1). Keine Rodungen sind fur die Verlegung der Landesstralen L3023 und B8 erforderlich.
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Forsttechnisches Gutachten

Ergénzung

Beantragte dauernde und befristete Rodungen je Grundstiick

Tab. 2.1: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-
Ren) fur die KG 06006 Géanserndorf

: . Nutzung It. 1 , | davonWald | Dauernde Befristete
Nr. Gst.-Nr. EZ Eigentiimer Kataster Gst.-Fldche m m? Rodung m? Rodung m? Rodungszweck
GF-01d 8.674 0 S8
Stift Schotten in Wi .
GF26b | 1373 |35 | o ocnoreniniien LN, Wald, Stra 721434 37.783 0 2,830 S8
1010 Wien, Freyung 6 Renanlage
GF-02b 0 761 S8
GF-03d 1.975 0 S8
GF-04d 460 0 S8
GF-27d 429 0 S8
GF-05b 0 119 S8
Stift Schotten in Wien -
GF-28b | 142011 835 i LN, Wald, Stra 1.061.140 12428 0 160 S8
1010 Wien, Freyung 6 Renanlage
GF-29b 0 148 S8
GF-30b 0 34 S8
GF-06b 0 115 S8
GF-07b 0 134 S8
GF-08d ; W 1.064 0 S8
14202 | g3 | Stift Schottenin Wien, 1010 )y, g 46.698 46.698
GF-09b Wien, Freyung 6 0 1.455 S8
GF-11d ) 1.084 0 S8
1427 g5z | MAYER  Ingrid, 2282 | 4 5.442 5.442
GF-12b Glinzendorf Nr. 9 0 278 S8
GF-13d 6.038 0 S8
GF-32b | 1428 gas | Stift Schotten in Wien, 1010 | .\, 11.600 11690 0 355 S8
Wien, Freyung 6
GF-14b 0 1,624 S8
Stift Schotten in Wien
GF-15b | 1444 835 i Wald 24.400 24.400 0 106 S8
1010 Wien, Freyung 6
GF-16d SCHARMITZER Phillip 9 0 S8
1447 133 | 2230 Ganserndorf Wald 22.334 22.334
GF-17b 0 85 S8
Hauptstr. 30
GF-18d Stift Schotten in Wien 6 0 S8
1448 835 i Wald 16.188 16.188
GF-19b 1010 Wien, Freyung 6 0 157 S8
GF-20d HAIDWEGER— Erich 30 0 S8
HAIDWEGER Marc Aurel
mj
ot 1449 73| 228 Markgrafneusied! Wald 7.167 7.167 . i ss
Alfred-Nagl-Gasse 32
GF-22d BARELLI Maria 5 0 S8
1450 2o | 2230 Géansemdorf Wald 10.487 10.487
GF-23b : 0 24 S8
Bahnstr. 2/1
Summe Katastralgemeinde Ganserndorf (dauernde/befriste/gesamte Rodefldche) 19.774 8.431 28.205
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UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG
S8 Marchfeld SchnellstraRe, Knoten S1/S8 - ASt Ganserndorf/Obersiebenbrunn (L9)

Forsttechnisches Gutachten
Ergénzung

Tab. 2.2: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-
Ben) fir die KG 06031 Deutsch Wagram

L Nutzung It. Gst.-Flache | davon Wald Dauernde Befristete
Nr. Gst.-Nr. EZ Eigentiimer Kataster m? P Rodung m? Rodung m? Rodungszweck
DW-01d ZEHETBAUER Martin 56 0 S8
1694 2082 | 2232 Deutsch-Wagram Wald 92 92
DW-02b 0 37 S8
Rohrerg. 14
DW-03d ZEHETBAUER Martin 14 0 S8
1695 2082 | 2232 Deutsch-Wagram Wald 92 92
DW-04b 0 60 S8
Rohrerg. 14
DW-05d 12.952 0 S$8,L6
DW-32b Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 0 756 8,16
1708/11 49 2232 Deutsch-Wagram Wald 14.690 14.690
DW-39% 0 140 S8,L6
Bahnhofstr. 1a
DW-06b 0 407 S$8,L6
DW-07d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 576 0 S8,L6
1708/12 49 2232 Deutsch-Wagram Abbauflache 881 0
DW-08b 0 255 S8,L6
Bahnhofstr. 1a
DW-09d 1.599 0 S8, L6
DW-33d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 103 0 S8, L6
1708/14 49 2232 Deutsch-Wagram LN 2.757 0
DW-34b 0 34 S8, L6
Bahnhofstr. 1a
DW-10b 0 376 S8, L6
DW-11d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 111 0 S8,L6
1708/15 49 2232 Deutsch-Wagram LN 377 0
DW-12b 0 55 S8,L6
Bahnhofstr. 1a
DW-13d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 1.592 0 S8
1813 49 2232 Deutsch-Wagram Wald 14.580 14.580
DW-14b 0 339 S8
Bahnhofstr. 1a
DW-15d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 3.305 0 S8
1814 49 2232 Deutsch-Wagram Wald 60.949 60.949
DW-16b 0 1.116 S8
Bahnhofstr. 1a
DW-17d BURIAN Uta Dr., Matthias Mag., 624 0 S8
Alexander;
213,116, 1/6
1815 1024 Wald 10.930 10.930
DW-18b 2232 Deutsch-Wagram 0 285 S8
Bahnhofstr. 7, Imhoffg. 6,
Bahnhofstr. 7
DW-19d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 1.614 0 S8
1816/2 49 2232 Deutsch-Wagram Wald 30.582 30.582
DW-20b 0 1.515 S8
Bahnhofstr. 1a
DW-21d Stadtgemeinde Deutsch-Wagram 27 0 S8
1817 49 2232 Deutsch-Wagram Wald 27.416 27.416
DW-22b 0 551 S8
Bahnhofstr. 1a
ZEHETBAUER Martin
DW-25b | 2136 2082 | 2232 Deutsch-Wagram Wald 67 67 0 68 S8
Rohrerg. 14
ZEHETBAUER Martin
DW-26b | 2137 2082 | 2232 Deutsch-Wagram Wald 65 65 0 8 S8
Rohrerg. 14
DW-28d Republik Osterreich - Offentliches 1.293 0 S8
DW-36 Wassergut Gewdsser 0 210 s8
238411 1650 | 3109 St. Polten (fief.) 51.073 0
DW-29b NO. LReg., Abt Wasserrecht und 0 356 S8
Schifffahrt, Landhauspl. 1
DW-30d Betriebsgesellschaft  Marchfeld- 2515 0 58
DW-37b kanal u 0 % S8
201 | 916 Gewdsser 45,629 0
DW-38b 2232 Deutsch-Wagram (flieR.) 0 68 S8
DW-31b Franz Mair-Str. 47 0 670 s8
Summe Katastralgemeinde Deutsch Wagram (dauernde/befriste/gesamte Rodeflache) 26.381 7.464 33.845
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Forsttechnisches Gutachten
Ergénzung

Tab. 2.3: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-
Ben) fir die KG 06213 Markgrafneusiedl|

Nr. Gst.-Nr. EZ Eigentiimer N;;Z,nge :t' Gst.-’I'-"Izéche davo't:’zw el R?)Zl:ﬂ;d;‘ Rizfzﬁs;et;} Rodungszweck
MG-03d HAINDL Leopold 904 0 S8
MG-20b | 408/2 67 2282 Markgrafneusied!| gt\‘rya\éve?:ghlage 54.360 5.773 0 631 S8
MG-04b Markgrafneusied| 16 0 271 S8
HAINDL Leopold
MG-05d | 443/3 67 2282 Markgrafneusied! Wald 40.624 40.624 291 0 S8
Markgrafneusied| 16
MG-06d Schwinghammer & Co Trans- 1.422 0 S8
MG21b ind Schotergo-ining Gesel- 0 193] 8
44411 153 | schaft m.b.H. Abbauflache 24.560 0
MG-07b 3170 Hainfeld 0 391 S8
Wiener Str. 61
MG-08d Schwinghammer & Co Trans- 2.488 0 S8
MG-225 End Schotergeimung Gesel- 0 9] s
446 156 | schaft m.b.H. Abbauflache 52.250 0
MG-09b 3170 Hainfeld 0 276 S8
Wiener Str. 61
MG-10d Schwinghammer & Co Trans- 1.051 0 S8
MG 23 ind Schotergo-ining Cesel- 0 9] s
447 156 | schaft m.b.H. Abbauflache 14.780 0
MG-11b 3170 Hainfeld 0 195 S8
Wiener Str. 61
MG-12d PROHASKA Anton 1.513 0 S8
MG-24b | 452 30 2282 Markgrafneusied! Wald 16.750 16.750 0 349 S8
MG-13b Altes Dorf 30 0 362 S8
MG-14d Gemeinde Markgrafneusied 11.309 0 S8
MG-25b | 456/1 49 2282 Markgrafneusied! LN, Wald 90.384 12.670 0 159 S8, L1
MG-15b Altes Dorf 49 0 951 S8
MG-16d 4.988 0 S8 L1
MG-26d 23.126 0 S8
MG-27b Gemeinde Markgrafneusied| 0 2683 S8, L11
456/13 49 2282 Markgrafneusied! Wald 206.564 206.564
MG-28b Altes Dorf 49 0 1.725 S8
MG-29b 0 5.346 S8
MG-17b 0 2.511 S8
xzzz 6124|424 Sﬁe"suwzssgfsiiremh - Offent- | g 36.326 0 72 g : :
| Summe Katastralgemeinde Markgrafneusiedl (dauernde/befriste/gesamte Rodefldche) 47.162 | 16.212 | 63.374

Tab. 2.4: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-
Ren) fur die KG 06223 Raasdorf

L Nutzung It. | Gst-Flache | davon Wald Dauernde Befristete
ID Gst.-Nr. EZ Eigentiimer Kataster ot m?| Rodung m? Rodung m? Rodungszweck
RD-01d Gemeinde Raasdorf 176 0 S8,L3019
21312 58 2281 Raasdorf LN, Wald 7.419 6.527
RD-02b 0 299 $8,L3019
Bahnstr. 5
RD-03d Gemeinde Raasdorf 42 0 $8,L3019
2422 14 2281 Raasdorf Wald 28.572 27.528
RD-04b 0 3.577 $8,L3019
Bahnstr. 5
Summe Katastralgemeinde Raasdorf (dauernde/befriste/gesamte Rodeflache) 3.876 4.094
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Forsttechnisches Gutachten
Ergénzung

Tab. 2.5: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-

Ren) fur die KG 06217 Obersiebenbrunn

L Nutzung It. Gst.-Fliche a Dauernde Befristete
Nr. Gst.-Nr. EZ Eigentiimer Kataster of davon Wald m Rodung m? Rodung m? Rodungszweck
08-01d VAVRA-FICHTL Gabriele 498 0 S8
0S-19b 482 2240 | 2283 Obersiebenbrunn LN, Wald 75.834 2717 0 1.804 S8
0S-02b Heinrich Butz-G. 1 0 105 S8
08-03d Gemeinde Obersiebenbrunn 295 0 §8,19
05200 | 483 41 | 2283 Obersiebenbrunn LN, Wald, 71463 4.268 0 2 S8
Ver/Entsorg.anl.
0S-04b Hauptpl. 11 0 440 S8 L9
0S-05d LAHNER Margarethe 542 0 $8,L9
484/1 859 2283 Obersiebenbrunn LN, Wald, 138.362 1.689
0S-06b StraBenanlage 0 21 X
Prinz Eugen-Str. 17
0S-07d LAHNER Margarethe 1.018 0 $8,L9
485 859 | 2283 Obersiebenbrunn LN, Wald 51.846 1.770
0S-08b . 0 106 S8
Prinz Eugen-Str. 17
0S-09d NAIMER Ingrid 550 0 $8,L9
48711 820 | 2283 Obersiebenbrunn LN, Wald 100.818 1.689
0S-10b . 0 22 S8
Prinz Eugenstr. 8
0S-11d GERSCHLAGER Alois 18 0 S8,L9
05:12b 503 23 2283 Obersiebenbrunn Wald 1.083 1.083 0 121 S8.L9
) Prinz Eugen-Str. 23 '
0S-13d 44 0 S8
0S-21d FALKNER lIris 355 0 S8
0S-22b 506 629 1020 Wien LN, Wald 78.116 3.241 0 108 S8
0S-23b Taborstr. 18/36 0 116 S8
0S-14b 0 73 S8
0S-15d 2.754 0 S8
0S-24d 6 0 S8
0S-25d 25 0 S8
Gemeinde Obersiebenbrunn
0S-26d - 1.056 0 S8
514 41 | 2283 Obersiebenbrunn Wald, - Straten 86.260 85.341
0S-27b anlage 0 1.881 S8
Hauptpl. 11
0S-28b 0 647 S8
0S-29b 0 879 S8
0S-16b 0 3.043 S8
08-17d Gemeinde Obersiebenbrunn 1.201 0 S8
515/1 41 | 2283 Obersiebenbrunn Wald 139.296 139.296
0S-30b 0 997 S8
Hauptpl. 11
| Summe Katastralgemeinde Obersiebenbrunn (dauernde/befriste/gesamte Rodeflache) 8.362 | 10.391 | 18.753

Tab. 2.6: Zusammenstellung der beantragten Rodungen und Rodungszweck (S8 West, Landesstra-
Ben) fir die KG 06219 Parbasdorf

D Gst.-Nr. EZ Eigentiimer N;;zt:gfelt' Gs"';’f"‘he davo'r'; ,W 2ld R?:lﬁnr;d;‘ Ri%:i:;et:', Rodungszweck
PD-01d Gemeinde Parbasdorf 2.470 0 S8,L6
221 11 2232 Parbasdorf Wald 23.615 23.615

PD-02b 0 1.664 S8,L6
Parbasdorf
Gemeinde Parbasdorf

PD-04d 512 11 2232 Parbasdorf StraBenanlage 697 0 6 0 S$8,L6
Parbasdorf

Summe Katastralgemeinde Parbasorf 2.476 1.664 4.140
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Tab. 2.7: Zusammenstellung der beantragten Rodungen nach Katastralgemeinden

Katastralgemeinde | Gesamtm? Dauern(::zRodung Befnste:szRodung
Ganserndorf 28.205 19.774 8.431
Deutsch Wagram 33.845 26.381 7.464
Markgrafneusied| 63.374 47.162 16.212
Obersiebenbrunn 18.753 8.362 10.391
Parbasorf 4.140 2476 1.664
Raasdorf 4.094 218 3.876
Summe Rodungs-

ausmal 152.332 104.303 48.029

Gesamtrodeflachen

Bei Ausbau der S 8 West (inkl. LandesstraBenverlegungen) betrdgt das gesamte Aus-
mal3 der beantragten Waldflacheninanspruchnahme (inkl. 70 m2 dauernder und 9 m?2 befris-
teter Rodung fur die Projektdnderung 2016):

» befristete Rodungen: im Gesamtausmal3 von 48.038 m? (= ca. 4,80 ha) auf Grund
der befristeten Flacheninanspruchnahme von Wald durch die Anlage in der Bauphase

+ dauernde Rodungen im Gesamtausmaf3 von 104.373 m? (= ca. 10,44 ha) auf Grund
der dauernden Flacheninanspruchnahme von Wald durch die Anlage in der
Betriebsphase

» daraus ergeben sich Gesamtrodungen im Ausmaf von 152.411 m? (= ca. 15,24 ha).

3.2 Fremde Rechte

Fremde Rechte auf jenen Grundsticken, auf denen die beantragten Rodeflachen liegen,
betreffen meist Dienstbarkeiten der Duldung, Errichtung, des Bestandes und des Betriebs
von Leitungen oder anderen technischen Anlagen sowie Fahrtrechte. Sie sind in den Grund-
buchsausziigen der Rodungsgrundstiicke ersichtlich. Da die fremden Rechte in den offent-
lich aufgelegten Grundbuchsausziigen aus Datenschutzgriinden geschwérzt wurden, ist eine
separate Liste der Berechtigten im Bericht zum Forstrechtlichen Einreichoperat enthalten.

Einforstungs- und Gemeindegutnutzungsrechte (Holzbezugs- und Weidenutzungsrechte,
besondere Felddienstbarkeiten) sind nicht bekannt.

3.3 Anrainer im Sinne des § 19 Abs 2 Z 4 ForstG idgF.

In den vorgelegten Rodungsplanen (Einreichprojekt, Einlagen 1-6.2 — 1.6.7) wurden die An-
rainer im Sinne des § 19 Abs. 2 Z 4 ForstG idgF durch eine Linie im Umkreis von 40 m um
die Rodungsflachen ersichtlich gemacht.

Im Bericht zum Forstlichen Einreichoperat (Einreichprojekt, Einlage 1-6.1) ist ein Anrainer-
verzeichnis enthalten; darin sind jene Grundstiicke, die sich in einem Abstand von bis zu 40
m von den Rodungsflachen befinden, aufgelistet. Das Anrainerverzeichnis enthalt nicht nur
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nachbarlich an die Rodeflachen angrenzende Fremdgrundstiicke, sondern auch Grundsti-
cke, die von den beantragten Rodungen betroffen sind.

In dem von der Projektwerberin vorgelegten Anrainerverzeichnis fehlt das Waldgrundsttick
Nr. 1426 in der KG Ganserndorf. Im Rodungsplan (Einreichprojekt Einlage 1-6.6) ist aber
ersichtlich, dass dieses Grundstiick an die Rodeflache Nr. GF-12b unmittelbar angrenzt und
sich ein Teil des Grundstuicks innerhalb der 40 m-Abstandslinie befindet.

3.4 Naturridumliche Voraussetzungen

Die naturraumlichen Voraussetzungen sind in den Einreichunterlagen (Fachbericht Forstwirt-
schaft und Wald, Einlage 3-6.5) ausfihrlich beschrieben, plausibel und nachvollziehbar dar-
gestellt.

Das Projektgebiet liegt im ndrdlichen Wiener Becken, das im Tertiar verlandete und im Quar-
tar seine heutige Landschaftsform mit den Terrassen des Marchfeldes und des Wiener
Raumes erhielt. Unter den quartaren Deckschichten mit &olischer, fluviatiler und kolluvialer
Herkunft liegen tertidre Tegelschichten, welche die Basis des Grundwasserkorpers bilden.

Im Marchfeld sind zwei von der Donau wahrend der letzten Eiszeiten geschaffene Terrassen
zu unterscheiden. Die siudlichen Bereiche des Marchfeldes sind Teil der jingeren, tiefer ge-
legenen Praterterrasse, die nérdlichen Bereiche sind Teil der alteren und héher gelegenen
Ganserndorfer Terrasse. Auf der Praterterrasse stellen zumeist feinkornige, schluffig-
sandige Ablagerungen lber Schotterablagerungen der Donau das Ausgangsmaterial fur die
Bodenbildung dar, woraus sich vorwiegend Tschernoseme (Steppenschwarzerden) entwi-
ckelt haben.

Auf der hoher gelegenen Géanserndorfer Terrasse haben sich auf &olischen Sedimenten
(Losse) tiefgrindigere Tschernoseme und Paratschernoseme gebildet.

Im Bereich der grof3en Mulden innerhalb der Terrasse kommen je nach Wasserversorgung
und Sedimentation Braune Aubdden, Gleye und vergleyte Feuchtschwarzerden, die unter
starkem Grundwassereinfluss entstanden sind, vor.

Im Nahbereich zur March und Donau kommen Aubdden vor, die jedoch im Zuge der Fluss-
regulierungen bereits zu Ende des 19. Jahrhunderts teilweise trocken fielen und damit Uber-
formt wurden.

Die Wasserversorgung der Waldstandorte ist in weiten Teilen des Untersuchungsraums
durch die ausschliel3liche oder Uberwiegende Versorgung mit Niederschlagswasser gekenn-
zeichnet. Die Bdden sind zwar teilweise durch Grundwasser beeinflusst, jedoch ist dieses
nur an wenigen Standorten Uber langere Zeitrdume des Jahres pflanzenverfigbar. Damit
wird die Wasserversorgung der Waldvegetation weitgehend von der Grindigkeit, der Boden-
art und dem Humusgehalt bestimmt. Die Wasserspeicherkapazitat der Béden ist aufgrund
der hoheren potenziellen Evapotranspiration im Vergleich zum Niederschlag von wesentli-
cher Bedeutung, zumal aufgrund der geringen Speicherkapazitat der Boden dem Bewuchs
Wasser durch Versickerung verloren geht.

Nur die Donau- und Marchauen sind grundwasserbeeinflusst und werden — zumindest inner-
halb der Hochwasserschutzdamme — durch die periodischen Uberschwemmungen gepragt.

Das Untersuchungsgebiet liegt im pannonisch-kontinentalen Klimaraum mit semiarider Aus-
pragung im Winter und trocken subhumider im Sommer.

Die Hauptwindrichtungen sind West bis Nordwest. Die durchwegs kraftigen Winde haben
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austrocknende Wirkung und fiihren vor allem im Frihjahr bei fein aufgefrorener Frostgare
sowie im Spatsommer und Herbst nach Aberntung der Felder zur Abtragung und Verblasung
der Bodenkrume (,Flugerde®).

Nach walddkologischen Gesichtspunkten ist der Untersuchungsraum dem Wuchsgebiet
»Pannonisches Tief- und Hugelland 8.1“ (Kilian 1994) zuzuordnen. Die natirliche potentielle
Waldgesellschaft auf durchschnittlichen Standorten ist der pannonische Eichen - Hainbu-
chenwald. Entlang der Gewasser gelangen je nach Grundwassereinfluss Auwalder aus Er-
len, Weiden und Eschen zur Ausbildung; an grundwasserfernen Standorten auch mit Trau-
ben- und Zerreichen bzw. in Muldenlagen mit Stieleiche.

In den Augebieten der grof3en Flisse dominieren Silberweidenau, Weiden-Geblsche sowie
Hartholz-Au mit Esche, Stieleiche, Feldulme und Flatterulme. Im von Natur aus sehr selten
uberschwemmten Randbereich der Austandorte stocken auch Winterlinde und Hainbuche.

3.5 Beschreibung der Rodeflichen

Die Waldflachen im Bereich der geplanten Trasse wurden im Fachbericht ,Forstwirtschaft
und Wald" (Einlage 3-6.5 der Einreichunterlagen) beschrieben.

Im Untersuchungsraum wurden in der UVE forstliche Bestandstypen beschrieben und karto-
graphisch generalisiert dargestellt. Unterschieden wurden Kiefernforste, Kiefern-Eichen-
Mischbestdnde, Zerreichen-Traubeneichen-Mischwalder, Eichen-Robinien-Buschwalder,
Pannonischer Traubeneichen-Hainbuchenwald, Eichen-Laubmischwalder, Eichen-Eschen-
Laubmischwalder, Weiden-Pappel-Schwarzerlen-Auwald, Bestandesumwandlungsflachen
sowie Feldgehdlze und Windschutzanlagen.

Die natlrlichen potentiellen Waldgesellschaften auRerhalb der Auwaldgebiete (Pannonischer
Traubeneichen-Hainbuchenwald, sonstige Eichenmischwalder) wurden zum Teil durch natur-
ferne Kiefern- und Robinienforste ersetzt.

Der westliche Teil des engeren Untersuchungsraums ist von intensiver ackerbaulicher Nut-
zung gepragt. Dementsprechend weist dieses Gebiet eine nur mehr relikthafte Waldausstat-
tung in Form von Waldremisen, Gewassersdaumen und Windschutzanlagen auf.

Im mittleren und dstlichen Teil fallen auch Teile groRerer, zusammenhangender Waldflachen
in den engeren Untersuchungsraum. Es handelt sich dabei teilweise um naturnahe Eichen-
mischwalder, zum Teil um naturferne Kiefern- und Robinienforste.

Anhand der vorliegenden Unterlagen und einer im Rahmen der Erstellung des UVP-
Teilgutachtens ,Wildokologie, Jagd und Wald* vorgenommenen Uberpriifung in der Natur
ergibt sich der nachstehende Befund zum Ist-Zustand der Waldflachen im Trassenbereich.

Im westlichen Teil des Untersuchungsraums (Knoten S1/S8 bis ASt. Strasshof) sind nur
Kleinwaldflachen, die von Pionierholzarten geprégten, auwaldartigen Ufersaume des Ruf3ba-
ches und der von naturfernem, schitterem Kiefernwald gepragte, schmale Waldstreifen am
sog. ,kleinen Wagram" (= Terrasseniibergang) von Flachenverlusten betroffen.

Im mittleren und éstlichen Teil (ASt. Strasshof bis ASt. Ganserndorf / Obersieben-
brunn) sind auch Rodungen in gro3eren, zusammenhangenden Waldflachen erforderlich.

Im unmittelbaren Bereich der ASt. Strasshof sind befristete und dauernde Rodungen im Ge-
samtausmald von rd. 1,1 ha im Randbereich eines grofReren zusammenhangenden Wald-
komplexes 6stlich von Deutsch-Wagram erforderlich. Hier sind vorwiegend Laubmischwal-
der sowie in geringerem Umfang Kiefernforste von Rodungen betroffen.
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Zwischen ASt. Strasshof und ASt. Markgrafneusiedl sind nur kleinflachige Rodungen in
waldokologisch wenig bedeutsamen, bedingt naturnahen bis naturfernen Windschutzanlagen
und Waldremisen sowie bedingt naturnahen Pionierwaldern in ehemaligen Schottergruben
(teilweise aktuell bereits gerodet) erforderlich.

Unmittelbar dstlich der ASt. Markgrafneusiedl kommt es zu einer Durchschneidung eines
groBeren, zusammenhangenden Waldkomplexes sudlich des  Siedlungsraumes
Strasshof/Ganserndorf. In diesem Waldbereich fallen insgesamt rd. 6,2 ha befristete und
dauernde Rodungen an, die allerdings vorwiegend sekundére, naturferne Kiefernforste sowie
einige noch junge und damit waldokologisch weniger bedeutsame, bedingt naturnahe Be-
standesumwandlungsflachen betreffen.

Ostlich dieses Waldkomplexes bis zum @stlichen Projektende sind vorwiegend walddkolo-
gisch weniger wertvolle kleinere Waldremisen und Windschutzstreifen von Grundbeanspru-
chungen betroffen. Nur im Bereich einer Waldremise bei S8-km 13,0 fallen insgesamt rd. 1,2
ha Rodungen in vorwiegend bedingt naturnahen bis naturnahen Eichenmischwéldern und
Laubmischwaldern an.

3.6 Waldfunktionen

Allgemeines
Im Waldentwicklungsplan (WEP) wird unter anderem die Wertigkeit der Gberwirtschaftlichen
Waldfunktionen in den jeweiligen Funktionsflachen ausgewiesen:

Schutzwirkung:

Schutz vor Elementargefahren und schadigenden Umwelteinflissen, Erhaltung der Boden-
kraft gegen Erosion (1. Wertziffer)

Wohlfahrtswirkung:

Einfluss des Waldes auf die Umwelt (Ausgleich des Klimas und des Wasserhaushaltes, Rei-
nigung und Erneuerung von Luft und Wasser) (2. Wertziffer)

Erholungswirkung:

Wirkung des Waldes als Erholungsraum (3. Wertziffer)

Die Leitfunktion ist in der Regel die Nutzwirkung des Waldes, auf3er in jenen Fallen, wo
Uberwirtschaftliche Waldfunktionen mit der Wertziffer 3 belegt sind. Bei Ausweisung mehre-
rer Uberwirtschaftlicher Waldfunktionen mit der Wertziffer 3 gilt hinsichtlich der Leitfunktion
Schutzfunktion > Wohlfahrtsfunktion > Erholungsfunktion.

Waldfunktionen It. Waldentwicklungsplan (WEP)

Im Waldentwicklungsplan fir den Forstbezirk Ganserndorf - Mistelbach (WEP 2008) mit ZI.
LE 3.1.10/0024-1V/4/2008 wurden die Waldflachen im Untersuchungsraum mit der Wertezif-
fernkombination 331 bzw. fir gréRere Waldflachen in Ortsndhe mit 332 oder 333 ausgewie-
sen (Abb. 2.1).
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Abb. 2.1: Ausweisungen im WEP Géanserndorf - Mistelbach
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Dies ist vor allem in der geringen Waldausstattung dieses Teilraums und in der vergleichs-
weise hohen Erosionsgefahrdung durch Windabtrag und der Bedeutung der Waldflachen fur
den Klimaausgleich und den Wasserhaushalt begriindet.

Schutzfunktion

Alle Waldbestande im Untersuchungsraum wurden im WEP Ganserndorf-Mistelbach mit ei-
ner hohen Wertigkeit der Schutzfunktion ausgewiesen, da sie Uberwiegend auf LOR- oder
Sandbdden mit verwehungsanfalligem Humushorizont stocken und daher dem Schutz vor
Winderosion dienen. Die zahlreichen Windschutzanlagen sind zudem ex lege als Schutzwal-
der anzusehen.

Wohlfahrtsfunktion

Samtliche Waldbestdnde im Untersuchungsraum wurden mit einer hohen Wertigkeit der
Wohlfahrtsfunktion ausgewiesen; begrindet wird dies mit den Wirkungen des Waldes auf
Wasserhaushalt, Klima und Luftqualitat in einem stark unterbewaldeten Gebiet.

Erholungsfunktion

In der rdumlichen Nahe zu gréReren Siedlungsgebieten wurde die Erholungsfunktion der
Walder des Untersuchungsraumes mit mittel, im Nahbereich von Ganserndorf (u.a. Erlebnis-
park Ganserndorf) auch mit hoch bewertet. Diese Waldbereiche sind im Wesentlichen als
Naherholungsbiet fur die anséssige Bevdlkerung anzusehen, haben teilweise aber auch
(Uber-)regionale Bedeutung fur die Erholungsnutzung (z.B. Erlebnispark Ganserndorf).

Waldfunktionen vor Ort

Die Ausweisungen der Waldfunktionen im WEP des Untersuchungsraumes wurden durch
eigene Erhebungen vor Ort bestatigt. Im Rahmen eines Lokalaugenscheins am 16.09.2014
konnte die hohe Schutzfunktion der Waldflachen wegen der winderosionsgefahrdeten
Tschernosembdden festgestellt werden. Weiters gilt es anzumerken, dass diese Walder auf-
grund des 8§ 21 Abs. 1 ForstG aul3erdem sogenannte ,Standortschutzwalder” sind, deren
Standort durch die abtragenden Krafte von Wind, Wasser oder Schwerkraft gefahrdet ist und
die eine besondere Behandlung zum Schutz des Bodens und des Bewuchses sowie zur Si-
cherung der Wiederbewaldung erfordern (u.a. Walder auf Flugsand- oder Flugerdebdden).
Dies unterstreicht zusétzlich die hohe Erhaltenswiirdigkeit dieser Waldflachen.

Die hohe Wohlfahrtswirkung der Waldflachen im Untersuchungsgebiet ist insbesondere im
geringen Bewaldungsprozent und in der hohen Bedeutung des Waldes fir den Klimaaus-
gleich, die Reinigung und Erneuerung der Luft sowie des Wassers (grundwassernahe Be-
stande) begrindet.

Weiters konnte die Bedeutung, insbesondere der groReren zusammenhangenden Waldbe-
stande in Ortsnéhe in Bezug auf die Erholungsfunktion vor Ort bestétigt werden.

Offentliches Interesse an der Walderhaltung:

Samtliche Walder des Untersuchungsgebietes weisen erhéhte bzw. hohe Wertigkeiten
Uberwirtschaftlicher Waldfunktionen auf. Die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen ist
aufgrund der hohen Schutz- und Wohlfahrtswirkung fir den gesamten Untersuchungsraum
in besonderem offentlichem Interesse gelegen (Rodungserlass 2008 des BMLFUW).
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3.7 Sonstige Forstrechtliche Festlegungen

3.7.1 Sonstige Forstrechtliche Festlegungen (Bannwalder, Erholungswalder)

Im engeren Untersuchungsraum sind keine erklarten Bann- oder Erholungswalder ausge-
wiesen.

3.7.2 Alpenkonvention

Da das Projektgebiet auRerhalb des von der Alpenkonvention erfassten Gebietes liegt, sind
auch das Bergwald- und Bodenschutzprogramm der Alpenkonvention auf die vom Vohaben
betroffenen Waldflachen nicht anwendbar.

3.7.3 Gefahrenzonen der WLV

Im engeren Untersuchungsraum liegen weder Gefahrenzonenausweisungen noch Vorbe-
halts- oder Hinweisbereiche der Wildbach- und Lawinenverbauung vor.

3.8 Waldausstattung und Waldflichendynamik

Die Zusammenstellung der Waldflachen und der Gesamtflache der Katastralgemeinden (KG)
in den Einreichunterlagen (UVE-Fachbeitrag ,Forstwirtschaft und Wald“, Einlage 3-6.5, Ein-
reichprojekt 2010) erfolgte aus Angaben im WEP.

Vom ggst. Vorhaben sind insgesamt 11 Katastralgemeinden betroffen. Wie aus Tabelle 2.8
zu entnehmen ist, weisen die meisten Katastralgemeinden sehr geringe Bewaldungspro-
zentsatze aus, die meist zwischen 1 und 15% liegen. Nur in 2 Katastralgemeinden liegen die
Waldflachenanteile um 20%. Insgesamt ist die Waldausstattung als nicht ausreichend einzu-
stufen. Meist handelt es sich um Restbestédnde auf fir die Landwirtschaft unglnstigen
Standorten oder um Bestockungen zur Stabilisierung von erosionsanfalligen Sandbdden.
GroRe zusammenhangende Waldkomplexe sind im Untersuchungsraum nur im Bereich zwi-
schen Deutsch-Wagram und Weikendorf vorhanden.

Auf Bezirksebene liegt die aktuelle Waldausstattung im Bezirk Ganserndorf bei 12,6 % und
im Bezirk Mistelbach bei 14,9 %.

Waldflachendynamik

Lt. Auskunft der BFI Mistelbach-Ganserndorf ist in den meisten Gemeinden der Region eine
neutrale bis positive Waldflachendynamik zu verzeichnen; ein relevanter Abgang an Waldfla-
chen war It. WEP allerdings in den Gemeinden Deutsch-Wagram, Strasshof und Raasdorf
gegeben.
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Tabelle 2.8: Waldflachen und Waldausstattung der Katastralgemeinden im Untersuchungsraum

Katastralgemeinden Gesamtflache Waldflache Bewaldungs-
prozent
KG Aderklaa 862,89 10,47 1,2%
KG Deutsch Wagram 1.724,83 133,95 7,8 %
KG Helmahof 587,53 28,93 4,9 %
KG Stallinger Feld 748,31 12,17 1,6 %
KG Ganserndorf 3.056,20 400,34 13,1 %
KG Markgrafneusiedl 1.981,92 162,28 8,2 %
KG Obersiebenbrunn 2.693,06 529,33 19,7 %
KG Parbasdorf 1.022,90 17,93 1,8 %
KG Pysdorf 287,23 0,28 0,1%
KG Raasdorf 1.033,72 10,52 1,0%
KG Strasserfeld 1.163,25 239,00 20,5 %
Summe 15.161,84 1545,20 10,19 %

3.9 Gefiahrdungen des Waldes

3.9.1 Biotische und abiotische Einfllisse und Schaden

Die zahlreichen potentiellen biotischen und abiotischen Schadeinflisse sind im UVE-
Fachbeitrag ,Forstwirtschaft und Wald“ (Einlage 3-6.5) der Einreichunterlagen ausfuhrlich,
nachvollziehbar und fir die ggst. Prifung ausreichend beschrieben.

Ein Teil der Waldsch&den in der Region wird durch den Mistelbefall der Eichen hervorgeru-
fen. Diese bereits seit Giber 150 Jahren bekannte Schadigung der Eichen, die vor allem Aus-
wirkungen auf die Vitalitat dieser Baumart hat, hat mittlerweile ein Ausmaf erreicht, die eine
regulare forstliche Bewirtschaftung der Eiche schwierig macht.

Auch die (sekundaren) WeiB- und Schwarzkiefernbestande im Raum Strasshof — Géan-
serndorf — Weikendorf sind in ihrer Vitalitét derart beeintrachtigt, dass es zu vereinzelten bis
bestandsweisen Ausfallen kommen kann. Als Ursachen kommen u.a. extrem heil3e, trocken
Sommer in der jungeren Vergangenheit, die zu Wurzelschaden und in weiterer Folge durch
die Schwachung der Baume zu Pilzbefall gefuhrt haben, in Frage.

Als wesentliche abiotische Einfliisse mit Schadauswirkungen sind klimatische Einfllisse,
Trockenperioden und Spatfroste, zu nennen. Uberdurchschnittliche Hitze und Trockenheit
fuhrte in den letzten Jahrzehnten zu Kronenverlichtungen und Beeintrachtigung der Resis-
tenz, die zum Teil grof3flachige Schaden in den Waldbestanden, insbesondere bei Rotkiefer
und Eichen, verursachten.
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3.9.2 Wildschaden

Im Wildschadensbericht 2010 (Lebensministerium, gemald 8 16 Abs. 6 Forstgesetz 1975)
sind Art und Ausmal® der Waldschaden und insbesondere der flachenhaften Geféahrdungen
des Bewuchses durch Wild, die Gutachtertéatigkeit der Forstbehérden und die MaRnahmen
der Jagdbehérden sowie deren Erfolg, gegliedert nach Bundeslandern, dargelegt.

Fur den Forstbezirk Géanserndorf - Mistelbach fiihrt der Bericht an, dass sich die hohen Wild-
sténde von Rehwild vor allem in den Wintermonaten in den gering bewaldeten Gebieten in
den kleineren Waldkomplexen und Windschutzanlagen konzentrieren und dort zu einem ent-
sprechend hohen Verbissdruck fiihren.

In den Waldern des Untersuchungsgebietes wurden in den letzten Jahren keine relevanten
Schalschaden durch Rotwild festgestellt.

Die Schwarzwildbestande stiegen gemafR Wildschadensbericht 2010 im Forstbezirk Géan-
serndorf - Mistelbach im Jahr 2010 stark an. Um die dadurch verursachten Schaden an
Waldbaumen einzudammen, wird eine intensive Bejagung des Schwarzwildes vorgeschla-
gen.

Auf einem Grof3teil der Waldflachen in der Region ist aufgrund des durch die hohen Wild-
dichten bedingten grof3en Verbissdrucks eine Waldverjingung ohne entsprechende Wild-
schutzmalRnahmen nicht mdglich.

3.9.3 Vorbelastung durch Luftschadstoffe

Die forstrelevante Vorbelastung durch Luftschadstoffe (Immissionen und Depositionen) wird
auf Basis von Daten von fur die Region repréasentativen Messstandorten auf Basis der Anga-
ben im UVE - Fachbeitrag ,Luft und Klima“, des UVP - Teilgutachtens ,Luftschadstoffe und
Klima“ sowie auf Basis der Jahresberichte der amtlichen Luftgitemessungen fiir Niederdster-
reich zusammenfassend dargestellt. Waldrelevant sind dabei die Immissionskonzentrationen
von Stickstoffoxiden (NO,, NO,), Schwefeldioxid (SO;) und Ozon (O5).

Stickstoffoxide (NO,, NOXx)

Die Richtwerte der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften fiir Stickstoffdioxid
(NO2) zum Schutz der Vegetation (HMW 200 pg/m3, TMW 80 pg/ms3, IMW 30 pg/m3) sowie
der fir Hintergrundgebiete geltende Grenzwert der Verordnung zum Schutz der Okosysteme
und der Vegetation wurden im UVE-Beobachtungszeitraum 2006 — 2011 an beiden fir die
Walder im engeren Untersuchungsraum der S8 reprasentativen Messstellen (Ganserndorf,
Glinzendorf) eingehalten, wobei die Immissionswerte meist weit unter den Grenz- bzw.
Richtwerten lagen. Die Jahresmittel fir NO, lagen in Ganserndorf und Glinzendorf meist im
Bereich der Hélfte des Grenzwertes. Auch an den anderen in der UVE betrachteten Mess-
stellen wurden alle Grenz- und Richtwerte fiir NO, und NOx eingehalten.

Der Jahresmittelwert 2012 betrug bei NO, in Ganserndorf 12 pg/ms3 und bei NOx 15 pg/m3. In
Glinzendorf (Grol3 Enzersdorf 1) betrug der IMW von NO, 15 pug/m3 und der JIMW NO, 18
pg/ms3. Die Monatsmittelwerte im Jahr 2013 (der Jahresbericht war zum Zeitpunkt der Gut-
achtenserstellung noch nicht verfiigbar) lagen bei NO, in Glinzendorf und Ganserndorf zwi-
schen 6 und 23 pug/ms3 und damit allesamt unter dem Vegetationsrichtwert fir das Jahresmit-
tel. Die maximalen Halbstundenmittel und Tagesmittel lagen im Jahr 2013 alle weit unter den
Vegetationsrichtwerten.
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Schwefeldioxid (SO,)

Fur Schwefeldioxid (SO,) gelten die Grenzwerte der 2. VO gegen forstschadliche Luftverun-
reinigungen (Max. HMW 140 pg/m3, 97,5-Perzentil der HMW 70 pg/ms3, TMW 50 pg/ms), wo-
bei hier die strengsten Sommer-Grenzwerte fir Walder mit mind. 5% Nadelholzanteil heran-
gezogen wurden.

Mit Ausnahme eines Einzelwertes an der Station Glinzendorf im Jahr 2006 waren - in Relati-
on zu den Grenzwerten des Vegetations- und Forstschutzes - in den vergangenen Jahren
sehr geringe Vorbelastungen durch Schwefeldioxid festzustellen. Die Daten der Monatsbe-
richte des Jahres 2013 (max. HMW, max. TMW, 97,5 Perzentil) lagen weit unter den forstge-
setzlichen Grenzwerten.

Die Jahres- und Wintermittelwerte lagen an den beiden waldrelevanten Messstellen Glinzen-
dorf und Ganserndorf mit 3 - 11 pg/m3 weit unter den fur Hintergrundgebiete geltenden
Grenzwerten der Verordnung zum Schutz der Okosysteme (JMW 20 pg/m3, WMW 20

Hg/m3).

Ozon (Og)

Generell ist in landlichen Gebieten Ostdsterreichs mit einer héheren Ozonbelastung zu rech-
nen als in Stadten (obwohl dort die Vorlaufersubstanzen fir Ozon emittiert werden), da auf-
grund der héheren Immissionskonzentrationen von Reaktionspartnern des Ozon in Stadten
und verkehrsnahen Gebieten laufend ein Ozonabbau stattfindet.

An der Messstelle Ganserndorf wurde im 5-Jahres-Mittel 2008 - 2012 der AOT40-Zielwert fur
die kumulative Ozonbelastung zum Schutz der Vegetation (18.000 pg/ms.h) mit 18.547
pHg/ms3.h nur geringfugig tberschritten. An der Messstelle Hainburg wurde der Richtwert mit
22.262 pg/m3 allerdings deutlich tUberschritten. Im Vergleich zu den Werten in den 1990er
und zu Beginn der 2000er Jahre sind in Ostdsterreich aber bei vielen Messstellen Abnahmen
der Ozonbelastung zu registrieren.

Insgesamt ist fur die Region — gemessen an den Zielwerten zum Schutz der Vegetation der-
zeit noch von einer mittleren bis hohen Ozonbelastung auszugehen. Zu mdéglichen Schaden
an der Vegetation ist aber anzumerken, dass historische Messungen bereits in den 1930er
Jahren Ozonkonzentrationen ergeben haben, die tiber den heutigen Wirkungsschwellenwer-
ten fir empfindliche Pflanzen liegen. Ozonempfindliche Arten dirften demnach schon in vor-
industrieller Zeit einem Ozonstress ausgesetzt gewesen sein.

Deposition von Staub und Staubinhaltsstoffen

Fir den regionalen Untersuchungsraum liegen Werte fur Staubniederschlag und Depositi-
on von Blei und Cadmium, sowie zum Teil auch fur Kupfer und Zink von mehreren Mess-
stellen in Wien und Umgebung, die u.a. im Zuge der UVP-Verfahren S1 Ost und A5 unter-
sucht wurden, vor (siehe auch UVE-FB. Luft und Klima, Einreichprojekt, Einlage 3-3.1).

Die Werte der Schwermetalldeposition lagen weit unter den jeweiligen Grenzwerten des IG-L
und der ForstG. Die Werte fur Staubniederschlag lagen ebenfalls deutlich unter dem Grenz-
wert des IG-L.

Vergleichsdaten aus einer Messung an der autobahnnahen Messstelle Biedermannsdorf (A2
— DTV 114.000 Kfz/24h) zeigen, dass auch in verkehrsnahen Bereichen die Werte weit unter
den Grenzwerten liegen. Es ist daher auch fir den Untersuchungsraum derzeit tiberall mit
einer Einhaltung der Grenzwerte zu rechnen.
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Deposition von Stickstoffverbindungen, Schwefeleintradge

Hinsichtlich Stickstoffeintrag ist von einer Grundbelastung von ca. 15 kg/ha.a im Wald und
ca. 12 kg/ha.a auf Wiesen und Ackerflachen auszugehen, womit der Critical loads - Richt-
wert der WHO fur Laubwalder (20 kg/ha.a) deutlich unterschritten wird. Unter der Berlck-
sichtigung, dass es sich bei den betroffenen Bdden um Aubdden und Tschernoseme mit
naturlicherweise hohem Stickstoffumsatz handelt, und natirliche Lebensraume nur kleinfla-
chig betroffen sind, kdnnen die Auswirkungen als geringfiigig eingestuft werden.

Schwefeleintrage sind beim heutigen Stand der Technik nicht mehr verkehrsrelevant und
werden daher hier nicht weiter behandelt.
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4 Forstfachliches Gutachten

4.1 Offentliches Interesse an der Walderhaltung

Im Waldentwicklungsplan fur den Forstbezirk Ganserndorf - Mistelbach (WEP 2008, ZI. LE
3.1.10/0024-1V/4/2008) wurden die Waldflachen im Untersuchungsraum mit der Wertezif-
fernkombination 331 bzw. fur gréRere Waldflachen in Ortsnahe mit 332 oder 333 ausgewie-
sen (Abb. 2.1).

Dies ist vor allem in der geringen Waldausstattung und in der vergleichsweise hohen Erosi-
onsgefahrdung durch Windabtrag und der Bedeutung der Waldflachen fur den Klimaaus-
gleich und den Wasserhaushalt begriindet. Die Walder wurden durchwegs mit einer hohen
Wertigkeit der Schutzfunktion ausgewiesen, da sie Uberwiegend auf LOR- oder Sandbdden
mit verwehungsanfalligem Humushorizont stocken und daher dem Schutz vor Winderosion
dienen. Die zahlreichen Windschutzanlagen sind zudem ex lege als Schutzwalder anzuse-
hen.

Die aktuellen Waldfunktionen der von Rodungen betroffenen Flachen im Untersuchungs-
raum entsprechen den Ausweisungen im WEP.

Die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen ist aufgrund der hohen Schutz- und Wohl-
fahrtswirkung im Bereich der beantragten Rodeflachen in besonderem éffentlichem Inte-
resse gelegen (Rodungserlass der BMLFUW 2008).

4.2  Offentliches Interesse am Rodungszweck

Das Vorhaben dient It. UVP-Teilgutachten ,Verkehr und Verkehrssicherheit* der Verbesse-
rung und dem Ausbau des o6ffentlichen StraRenverkehrs. GemaR § 17 Abs. 4 ForstG idgF ist
der offentliche StralRenverkehr als 6ffentliches Interesse im Sinne des § 17 Abs. 3 ForstG
idgF anzusehen. Der Straflenzug der S 8 Marchfeld Schnellstralle wurde im Jahr 2006
(BGBI. I Nr. 58/2006) in das Bundesstraliengesetz aufgenommen. Das o6ffentliche Interesse
am Rodungszweck ist damit grundsatzlich dokumentiert.

Im Rahmen des von der Antragstellerin durchgefiihrten Variantenstudiums wurde hinsichtlich
Forstwirtschaft im gegenstandlichen Abschnitt West die gewahlte Variante Nord im Zuge
der Wirkungsanalyse der NKU wegen des gegenlber der Variante Sud hoheren Rodungs-
bedarfs mit einem mittleren Zielerfillungsgrad bewertet. Die Variante 2 Sud wurde hinsicht-
lich des Aspektes Forst mit 1 Stufe besser bewertet, als die Variante 1 Nord. In Summe er-
reichte die Variante 1 Nord im Vergleich der Variante Stid bei der Wirkungsanalyse jedoch
eine  hoéhere Zielerfiillung (vor allem bei den Kriterien Entwicklungszie-
le/Regionalentwicklung, funktionale Raumgliederung, Flachenwidmung, regionale Ver-
kehrserschlieRung, Grundwasser) und wurde daher zur weiteren Bearbeitung im Einreichpro-
jekt empfohlen.

Die Trassenfiihrung wurde jedoch auch bei der Einreichtrasse so angelegt, dass Eingriffe in
groRRere Waldflachen minimiert werden und Zerschneidungen zusammenhangender Waldfla-
chen so weit wie moéglich vermieden werden; es sind daher grof3teils nur kleinflachige Eingrif-
fe in Waldbestande erforderlich. Nur im Bereich unmittelbar ostlich der ASt. Markgrafneusied|
kommt es zu einer Durchschneidung eines groReren, zusammenhdngenden Waldkomplexes
sudlich des Siedlungsraumes Strasshof/Ganserndorf. In diesem Waldbereich fallen insge-
samt rd. 6,2 ha befristete und dauernde Rodungen an, die allerdings vorwiegend sekundare,
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naturferne Kiefernforste sowie einige noch junge, bedingt naturnahe Bestandesumwand-
lungsflachen betreffen.

Dauerhafte Rodungen sind fiur Fahrbahnen, Gewasserschutzanlagen Begleitwege zur Er-
schlielBung angrenzender Grundstiicke sowie die Verlegung bestehender LandesstralRen
und befristete Rodungen sind zur Abwicklung der Bautatigkeit und als Lagerflache- und
Manipulationsflachen notwendig.

Im Rahmen der Projektanderung 2016 wurden zuséatzliche Rodungen (70 m? dauernde 9
m2 befristete Rodungen) fur den Bereich des im Ufergehtlzsaum des RulRbaches gelegenen
Einlaufbauwerks beantragt.

Die grundsatzlichen Projektziele sind im Bericht zum Forstrechtlichen Einreichoperat (Einla-
ge 1-6.1 sowie Einlage PAE-2.1) dargelegt und in Kap. 1.3 des Forsttechnischen Gutachtens
angefuhrt.

Von der Antragstellerin wurde auRerdem im Forstrechtlichen Einreichoperat (Bericht, Einlage
1-6.1, Kap. 3.4 ,Rodungsbegriindung”) das technische Erfordernis fir die einzelnen Rodun-
gen hinsichtlich méglichst geringer Waldflacheninanspruchnahme im Detail begriindet. Bei
der StraBenbauplanung waren insbesondere folgende Rahmenbedingungen zu bericksichti-
gen:

« Siedlungsgebiete von Parbasdorf, Deutsch- Wagram, Strasshof und Ganserndorf
* Windkraftanlagen Parbasdorf und Obersiebenbrunn

¢ Natura 2000 Gebiete

« Malgeblicher Grundwasserstand

¢ Hochspannungsleitungen im Planungsgebiet

* Anknipfung an die S 1 Wiener Aul3enring Schnellstral3e sowie an die B 8

Ein Ausweichen mit Projektvorhabensteilen auf ,Nichtwaldflachen war nach dem bereits im
Variantenstudium der SP-V und dem Vorprojekt sowie auch im Einreichprojekt durchgefihr-
ten Optimierungsprozess It. Projektwerberin nicht weiter mdglich. Im Forstrechtlichen Ein-
reichoperat (Einlage 1-6.1) wurde darauf hingewiesen, dass es aufgrund des Optimierungs-
prozesses im Zuge des UVP- Einreichprojektes nur zu einer Waldflacheninanspruchnahme
im ,unbedingt notwendigen Ausmaf3"“ kommt.

Diese Begrundungen wurden geprift und aus forstfachlicher Sicht als plausibel eingeschatzt.

Aus forstfachlicher Sicht sind die beantragten Rodungen zur Umsetzung des Vorha-
bens erforderlich bzw. wurde die Waldflacheninanspruchnahme maéglichst minimiert.
Dies gilt auch fir die Projektanderung 2016: Die rd. 5,7 km lange Druckrohrleitung
von der S8-Trasse zum RuBbach wird Uiber bestehende Wege gefiihrt, wodurch sich
die zusatzlichen Rodungen auf eine Kleinstflache im Bereich des Ufergeh6lzsaums am
RuBbach beschréanken.

Fachliche Schlussfolgerung

Das Vorhaben dient It. UVP-Teilgutachten ,Verkehr und Verkehrssicherheit* der Verbesse-
rung und dem Ausbau des offentlichen StraBenverkehrs, der als 6ffentliches Interesse im
Sinne des § 17 Abs. 3 ForstG idgF anzusehen ist.

Das offentliche Interesse am Rodungszweck wurde in den Einreichunterlagen ausfihrlich far
jede einzelne Rodeflache nachvollziehbar dokumentiert.

Es kann daher davon ausgegangen werden, dass ein besonderes 6ffentliches Interesse
am Rodungszweck gegeben ist.
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4.3 Auswirkungen auf die Waldausstattung

Die Waldausstattung der Katastralgemeinden im Untersuchungsraum ist als gering bis au-
Berst gering einzustufen. Die Waldausstattung liegt fast durchwegs unter 20% und ist als
nicht ausreichend einzustufen. In den vom Vorhaben betroffenen Katastralgemeinden be-
tragt der Waldflachenanteil insgesamt nur 10,2%.

Insgesamt betrdgt das Ausmald der beanspruchten Waldflachen fiir das ggst. Vorhaben (inkl.
Projektanderung 2016):

* Dbefristete Rodungen im Gesamtausmalf3 von 48.038 m? (ca. 4,80 ha)
» dauernde Rodungen im Gesamtausmafd von  104.373 m? (ca. 10,44 ha)

+ Gesamtrodeflache 152.411 m2 (ca. 15,24 ha)

Der Waldflachenverlust durch dauernde und befristete Rodungen in den von Rodungen be-
troffenen Katastralgemeinden ist in Tab. 3.1 ersichtlich:

Tabelle 3.1: Waldflachenverluste in den von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden

Katastralgemeinde Waldflache | Dauernde Dauernde Befristete Gesamte

[ha] Rodung Rodung in % Rodung Rodung in

[ha] d. Waldflache [ha] % d. Wald-

flache

KG Deutsch Wagram 133,95 2,64 2,0 0,75 2,5
KG Ganserndorf 400,34 1,98 0,5 0,84 0,7
KG Markgrafneusiedl 162,28 4,72 2,9 1,62 3,9
KG Obersiebenbrunn 529,33 0,84 0,2 1,04 0,4
KG Parbasdorf 17,93 0,25 1,4 0,17 2,3
KG Raasdorf 10,52 0,02 0,2 0,39 3,9
Summe 1.254,35 10,44 0,8 4,80 1,2

Bezogen auf die von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden Deutsch Wagram, Gan-
serndorf, Markgrafneusied|, Obersiebenbrunn, Parbasdorf und Raasdorf betragt der Waldfla-
chenverlust durch Rodungen 15,23 ha; dies entspricht 1,2 % der Gesamtwaldflache aller von
Rodungen betroffenen Katastralgemeinden. Der dauernde Waldflachenverlust betragt 10,44
ha, was 0,8% der Gesamtwaldflache entspricht. Der maximale Waldflachenverlust einer Ka-
tastralgemeinde betragt 3,9%.

Zieht man zur Bewertung der Auswirkungen auf die regionale Waldausstattung alle durch
das Vorhaben (und nicht nur die durch Rodungen) betroffenen Katastralgemeinden heran,
vermindert sich die Waldausstattung durch dauernde und befristete Rodungen insgesamt um
1%.

Sowohl die vorhabenbedingte Verminderung der Waldausstattung der ndheren Umgebung
der Rodeflachen (= die von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden) als auch die Ver-
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minderung der regionalen Waldausstattung (= alle vom Vorhaben betroffenen KG’s) sind aus
forstfachlicher Sicht als geringfligig einzustufen.

Bei der Bewertung der Auswirkungen auf die Waldausstattung wurden die von der Projekt-
werberin angebotenen Ersatzaufforstungen im 3-fachen Ausmal3 der Dauerrodeflache nicht
bertcksichtigt.

Unter Beriicksichtigung der vorgesehenen Ersatzaufforstungen im Ausmald der dreifachen
Dauerrodungsflache kommt es durch die geplanten Rodungen zu keiner Abnahme der
Waldausstattung, sondern zu einer relevanten Zunahme.

4.4 Auswirkungen auf die Waldfunktionen

Da alle von Rodungen betroffenen Bestande eine hohe Wertigkeit der Schutzfunktion und
der Wohlfahrtsfunktion aufweisen, ist die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen fir
den gesamten Trassenbereich in besonderem éffentlichem Interesse gelegen. Es ist da-
her zu prufen, ob durch die geplanten Rodungen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Schutz- und Wohlfahrtsfunktion des Waldes zu erwarten sind.

Schutzfunktion

Die hohe Wertigkeit der Schutzfunktion des Waldes im Trassenbereich wird im Waldentwick-
lungsplan mit dem Schutz vor Winderosion begriindet. Im konkreten Fall werden die von
Rodungen betroffenen Windschutzanlagen und Kleinwaldflachen hinsichtlich Schneebindung
und Minderung der Winderosion wegen der zu geringen GroéRe bzw. Breite und der zu gro-
Ren Abstande als deutlich weniger wirksam als die gréReren geschlossenen Waldflachen
eingeschatzt. Die vorhabenbedingten Durchschneidungen / Flachenverluste von Wind-
schutzstreifen sind — da die Anlagen meist nur annahernd normal zu ihrer Ausrichtung ge-
quert werden und keine schleifenden Schnitte entstehen — nur kleinflachig und damit als ge-
ringfiigig einzustufen.

GroRRere Flachenverluste in Waldern mit hoher Schutzfunktion ergeben sich nur durch die
Durchschneidung eines gréf3eren, zusammenhangenden Waldkomplexes sudlich des Sied-
lungsraumes Strasshof/Géanserndorf. In diesem Waldbereich fallen insgesamt rd. 6,2 ha be-
fristete und dauernde Rodungen an.

Bezogen auf die Bewaldung der ndheren Umgebung der Rodeflachen geht aber mit rd. 1%
nur ein geringfugiger Anteil an der gesamten Schutzwaldflache verloren, so dass durch die
beantragten Rodungen keine relevante Verstarkung der Winderosion zu erwarten ist.

Bei der Beurteilung der verlorengehenden Schutzwirkung des Waldes im Bereich der Rode-
flachen ist zudem zu beriicksichtigen, dass im Bereich der befestigten S 8 und der begrinten
Bdschungen und Ausgleichsflachen kiinftig keine erosionsgefahrdeten offenen Flachen mehr
vorhanden sind, wodurch sich eine Verstarkung der Winderosionen auf den Teil der Baupha-
se vor Befestigung bzw. Begriinung offener Flachen beschrankt. Aber auch in dieser Phase
wird die Bodenerosion durch Wind aufgrund der geforderten staubmindernden MalRnahmen
stark vermindert. Die Auswirkungen der Rodungen auf die Schutzfunktion des Waldes wer-
den daher auch ohne Berlcksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen als vertretbar
eingestuft.

Mit dem Aufwachsen der Wiederaufforstungen und Ersatzaufforstungen wird die Schutzwir-
kung des Waldes mittelfristig wieder hergestellt; bei Umsetzung der im Projekt vorgesehenen
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Ersatzaufforstungen im Umfang der dreifachen Dauerrodungsflache im Vergleich zum Ist-
Zustand sogar deutlich verbessert.

Wohlfahrtsfunktion

Die Wohlfahrtsfunktion des Waldes (Wirkungen auf Wasserhaushalt, Klima und Luftqualitat)
wird durch die geplanten Rodungen von insgesamt 15,2 ha in der Bauphase und zu Beginn
der Betriebsphase in der ohnehin waldarmen Umgebung je nach KG um bis zu 3,9% (im
Schnitt um rd. 1%) vermindert, was vertretbaren Auswirkungen entspricht. Durch die vorge-
sehenen MalRnahmen (Wiederbewaldung befristeter Rodeflachen, Ersatzaufforstung zur
Kompensation der Dauerrodungen) wird die Wohlfahrtswirkung des Waldes mit zunehmen-
dem Aufwachsen der Bestande wieder hergestellt und in weiterer Folge durch die grol3eren
Ersatzaufforstungen gegentber dem Ist-Zustand sogar verbessert.

Erholungsfunktion

Die Windschutzstreifen und Kleinwaldflachen weisen aufgrund ihres aus Sicht der naturna-
hen Erholung fehlenden ,Waldcharakters* eine geringe Wertigkeit der Erholungsfunktion auf;
hier werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Erholungsfunktion des Waldes als
geringfugig bewertet.

Durch die Durchschneidung der sudlichen Auslaufer des Waldkomplexes sudlich von
Strasshof mit einem Flachenverlust von 6,2 ha in der Bauphase ergibt sich eine geringfligige
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion, die dort eine mittlere Wertigkeit aufweist.

Fur die Bauphase werden die Auswirkungen auf die Erholungsfunktion auch unter Bertck-
sichtigung der baubedingten Verlarmung von Waldflachen insgesamt als geringfiigig einge-
stuft, da in der Umgebung gentigend Waldflachen als Ausweichmdgglichkeiten fur naturnahe
Erholung vorhanden sind.

Nutzfunktion

Durch das Vorhaben geht temporéar 1% der Waldflache der vom Vorhaben berthrten Ka-
tastralgemeinden verloren. Dieser Anteil ist so gering, dass relevante Auswirkungen auf die
lokale Forstwirtschaft und den lokalen Holzmarkt ausgeschlossen werden kénnen. Es sind
daher keine relevanten Auswirkungen auf die Nutzfunktion zu erwarten.

Die Auswirkungen durch Flachenbeanspruchung von Wald (Rodungen) — unter Einbe-
ziehung der Auswirkungen auf die Waldausstattung und auf die Uberwirtschaftlichen Wald-
funktionen - kénnen daher auch ohne Beriicksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen
als vertretbar eingestuft werden.

(Unter Berticksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen, die dem dreifachen der dauern-
den Rodungsflachen entsprechen, kommt es sogar zu einer deutlichen Verbesserung der
uberwirtschaftlichen Waldfunktionen, die aber erst nach dem Aufwachsen der neuen Be-
stande voll wirksam wird.)
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4.5 Auswirkungen auf benachbarte Bestinde

Auswirkungen auf benachbarte Bestande (indirekte Auswirkungen), die bei Rodungen durch
mechanische Randschaden, Windwurfgefahrdung, Austrocknung und Sonneneinstrahlung
entstehen koénnen, sind fur Windschutzstreifen und Kleinwaldflachen im konkreten Fall
als nicht relevant bis geringfligig einzustufen. Bei einer teilweisen Rodung von linearen Ge-
hdlzelementen (Windschutzstreifen, Gehodlzsdume entlang des Rul3baches und des Terras-
senabfalls) betragt die Eingriffslange im Bereich der verbleibenden Bestandes je nach Breite
des Geholzelements meist rd. 10 — 50 m. Bei diesen kurzen Randlinien sind erhebliche Aus-
wirkungen auf den verbleibenden Bestand durch Trocken- und Sonnenbrandschaden sowie
erhéhtem Windwurfrisiko auszuschlieRen.

In Bereichen mit Durchschneidungen von zusammenhédngenden Waldbestanden kommt
es entlang der neu geschaffenen Bestandesrander es zu einer plotzlichen Anderung der
Luftfeuchtigkeit, der Temperatur und deren Extremwerte, der Luftbewegungen und der Ein-
und Ausstrahlung. Im Vergleich zum ausgeglichenen Mikroklima des Bestandesinneren
kommt es zu héheren Temperaturen und geringerer Luftfeuchtigkeit. Dieser Effekt nimmt im
Bestandesinneren rasch ab und reicht Gber einen Bereich von 3 — 5 Baumhdhen, und klingt
bei einem erwachsenen Bestand damit in einer Entfernung von rd. 100 m vom Bestandes-
rand aus.

Langere Randlinien in angrenzenden Bestdnden entstehen durch die Rodungen im ge-
schlossenen Waldkomplex dstlich der geplanten ASt. Markgrafneusiedl (Randlinien bis zu rd.
540 m), im Bereich des Waldkomplexes nordwestlich der geplanten ASt. Strasshof (rd. 200
m) und in einer Waldremise im Bereich Klingenfeld (Randlinien bis zu rd. 160 m).

Durch die Gberwiegend siuidseitige Exposition und das ohnehin sehr trockene Klima sind hier
an den neuen Waldrdndern zumindest temporar Trockensché&den zu erwarten. Um diese
zeitlich méglichst zu begrenzen, wird als zusatzliche Malinahme gefordert, die Wiederbewal-
dung der befristeten Rodeflachen entlang siid-, siidwest- und stidostseitiger Bestandesran-
der unter Einbeziehung raschwiichsiger, standortgerechter Pionierbaumarten vorzunehmen,
um eine rasche Beschattung der angrenzenden Bestandesrander zu erreichen. Die Auswir-
kungen auf das Mikroklima sind in der Bauphase damit relativ am grof3ten, nehmen aller-
dings wahrend der Betriebsphase mit dem Aufwachsen der angrenzenden Wiederbewaldun-
gen rasch ab.

Auswirkungen auf benachbarte Bestande, die bei Rodungen durch mechanische Rand-
schaden, Austrocknung und Sonneneinstrahlung entstehen kdnnen, sind im konkreten
Fall als vertretbar einzustufen, da zwar lange stidseitige Randlinien entstehen, sich die Aus-
wirkungen aber auf den Nahbereich der neuen Waldschneise beschranken.

Durch Rodungen kann der benachbarte Wald einem vermehrten Windwurfrisiko ausgesetzt
werden. Besonders anfallig gegentber Windwurfen sind flachwurzelnde Fichtenbestande auf
flachgrindigen Bdden, die im Untersuchungsraum aber nicht vorkommen. Im Untersu-
chungsraum sind nur die betroffenen Kiefernbestande anfallig gegeniber Windwurf, wahrend
die betroffenen Laubmischwalder wenig anfallig gegentber Windwurfschaden sind.

Vor allem ein Offnen von Bestanden gegen die Hauptwindrichtung fiihrt bei labilen Bestan-
den in der Regel zu einer erhéhten Windwurfgefahrdung, was jedoch aufgrund der im We-
sentlichen parallel zu den Hauptwindrichtungen verlaufenden neuen Randlinien kaum der
Fall ist, womit grof3flachige Windwdrfe in angrenzenden Bestanden unwahrscheinlich sind.

Insgesamt werden die Auswirkungen durch erhdhtes Windwurfrisiko als vertretbar an-
gesehen, wobei auch die geforderten Malinahmen zur raschen Wiederbewaldung ev. vorha-
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benbedingter Windwurfe zu berlcksichtigen sind.

Die Auswirkungen mechanischer Randschéaden, die durch Maschineneinsatz entstehen
kénnen, werden aufgrund der geforderten Schutzmaflinahmen fiir angrenzende Besténde
(Abplankungen o. dgl.) als geringfligig eingestuft.

4.6 Deckungsschutz

Im Sinne des § 14 ForstG idgF (,Waldbehandlung entlang der Eigentumsgrenzen*) ist auch
im Rodungsverfahren zu prifen, ob durch Fallungen nachbarlicher Wald einer offensichtli-
chen Windwurfgefahrdung ausgesetzt wird.

Von den geplanten Rodungen sind potentiell Deckungsschutzberechtigte gem. § 14 (2)
ForstG 1975 idgF (= Eigentiumer fremder Waldgrundstticke bis zu 40 m Entfernung von den
Rodeflachen) betroffen. Im Untersuchungsraum sind allerdings nur die betroffenen Kiefern-
bestédnde anfallig gegentber Windwurf, wahrend die betroffenen Laubmischwalder wenig
anféllig gegenuber Windwurfschaden sind.

Vor allem ein Offnen von Bestdnden gegen die Hauptwindrichtung fiihrt bei labilen Bestén-
den in der Regel zu einer erhéhten Windwurfgefahrdung, was jedoch aufgrund der im We-
sentlichen parallel zu den Hauptwindrichtungen verlaufenden neuen Randlinien kaum der
Fall ist, womit grof3flachige Windwirfe in angrenzenden Bestédnden unwahrscheinlich sind.

Die Vorschreibung eines Deckungsschutzes im Sinne des § 14 ForstG idgF wird daher
aus forstfachlicher Sicht fir nicht erforderlich erachtet, da nachbarliche Waldflachen
keiner offenbaren Windgefahrdung ausgesetzt werden.

4.7 Ersatzaufforstung

Aus forstfachlicher Sicht sind Ersatzleistungen im Sinne des § 18 Abs. 1 Z 3 lit. b zum Aus-
gleich des Verlustes der Wirkungen des Waldes erforderlich, da in der ndheren Umgebung
der Rodeflache (Katastralgemeinden) eine ortliche Waldausstattung von durchschnittlich nur
rd. 10 % vorhanden ist, die jedenfalls als nicht ausreichend zu klassifizieren ist, und zudem
eine hohe Wertigkeit der Schutz- und Wohlfahrtsfunktion der zu rodenden Waldflachen ge-
geben ist.

Im Sinne des § 18 Abs. 2 ForstG idgF ist die Rodungswerberin daher entweder zur Auffors-
tung von Nichtwaldflachen oder zu Malinahmen zur Verbesserung des Waldzustandes zu
verpflichten. Malinahmen zur Verbesserung des Waldzustandes werden aus forstfachlicher
Sicht aufgrund der sehr geringen regionalen Waldausstattung (es handelt sich um einen der
waldarmsten Teilraume Osterreichs) als nicht ausreichend erachtet. Aufgrund der hohen
Wertigkeit Uberwirtschaftlicher Waldfunktionen und der sehr geringen regionalen Waldaus-
stattung sind Ersatzaufforstungen im Mindestausmal3 der 3-fachen Dauerrodungsflache, also
im Gesamtausmall von mindestens 313.119 m? als geeignet anzusehen, den Verlust der
Wirkungen des Waldes auszugleichen. Eine blof3 dem Ausmall der Rodungsflache entspre-
chende Ersatzaufforstung wird wegen der eingeschrankten Wirksamkeit der Funktionen von
Jungbesténden, insbesondere hinsichtlich des Schutzes vor Winderosionen, im konkreten
Fall als nicht ausreichend erachtet.
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Von der Antragstellerin wurden in den Einreichunterlagen (Einreichprojekt 2010, Forstliches
Einreichoperat, Bericht, Einlage 1-6.1) vorbehaltlich der Zustimmung der Grundeigentimer
Poolflachen im AusmalR von 31,65 ha fir Ersatzaufforstungen im Gesamtausmall von
31,3119 ha ausgewiesen, was der 3-fachen Dauerrodeflache von 10,4373 ha entspricht.

Von den 23 im Flachenpool vorgeschlagenen Ersatzaufforstungsflachen entfallen nach An-
gaben der Projektwerberin rd. 10,75 ha (oder 34,0 %) auf die Gemeinde Deutsch-Wagram,
rund 1,25 ha (oder 3,9 %) auf die Gemeinde Ganserndorf, rund 1,16 ha (oder 3,7 %) auf die
Gemeinde Markgrafneusied|, rund 2,76 ha (oder 8,7 %) auf die Gemeinde Obersiebenbrunn,
rund 1,78 ha (oder 5,6 %) auf die Gemeinde Parbasdorf sowie rund 13,96 ha (oder 44,1 %)
auf die Gemeinde Raasdorf.

In den Rodungsplanen (Einlagen 1-6.2 — 1-6.7) wurden die Poolflachen fir Ersatzaufforstun-
gen im Gesamtausmal3 von 31,65 ha planlich dargestellt.

Auf dem Gst. 241/1, KG Raasdorf ist im Anschluss an einen bestehenden Wald eine Ersatz-
aufforstungsflache (FW-E-01 — FW-E-04) im Ausmal’ von insgesamt 13,96 ha geplant, die
von der 380kV-Freileitung Durnrohr-Sarasdorf der APG Uberspannt wird. Eine Aufforstung
des Spannfeldes ist grundsatzlich mdglich, die maximal zulassigen Baumhdohen richten sich
an den Normen OVE-L11 bzw. EN 50341, in denen die einzuhaltenden Mindestabstande fiir
Baumbewuchs unter Freileitungen definiert sind. Nach Angaben der Projektwerberin ist im
Bereich der Teilflachen FW-E-02 (1,54 ha) und FW-E-03 (1,45 ha) eine Bewirtschaftung als
Eichen-Laubholz-Niederwald mit Baumh&hen zwischen 10 und 15 m (max. 20 m) geplant.

Aus forstfachlicher Sicht besteht gegen die Situierung der geplanten Ersatzaufforstung unter
der Freileitung in der geplanten Form kein Einwand, da die erreichbaren Baumhéhen und die
im Projekt vorgesehene Waldbewirtschaftung eine vollwertige Funktionserfillung hinsichtlich
Schutz- und Wohlfahrtswirkung ermdglichen.

Die vorgeschlagenen Ersatzaufforstungsflachen sind aus forstfachlicher Sicht hinsichtlich
Umfang und Qualitdt grundséatzlich als geeignet anzusehen. Nur die Poolflache FW-E-06
erstreckt sich im Ausmalf von rd. 400 m? auch auf die befristete Rodeflache DW-06b; es wird
darauf hingewiesen, dass die Aufforstung auf diesem Teil der Poolflache daher nicht als Er-
satzaufforstung anerkannt werden kann.

Kdnnen die fur die Aufforstung der Poolflachen erforderlichen Vereinbarungen mit den
Grundeigentiimern nicht erzielt werden, sind die Aufforstungen auf Nichtwaldbéden mdog-
lichst im Nahbereich der Rodeflachen, jedenfalls aber in den Standortgemeinden (Deutsch-
Wagram, Ganserndorf, Markgrafneusiedl, Obersiebenbrunn, Parbasdorf, Raasdorf) durchzu-
fuhren. Die Flachen haben hinsichtlich Gesamtumfang und Standortqualitat jenen zu ent-
sprechen, die im Einreichprojekt als Ersatzaufforstungen ausgewiesen wurden.

4.8  Schlussfolgerungen

Aus forstfachlicher Sicht bestehen gegen die geplanten Rodungen bei Einhaltung der
in Kap. 4 und 5 dieses Gutachtens vorgeschlagenen Bedingungen und Auflagen keine
Einwénde.
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5 Bedingungen und Auflagen

5.1 Forsttechnische Maflnahmen

1. Die Rodung ist an den ausschlieBlichen Zweck der Errichtung S 8 Marchfeld
SchnellstralRe, Abschnitt Knoten S1/S8 — ASt Ganserndorf/Obersiebenbrunn (L9)
(kurz S 8 West) samt zugehdriger Nebenanlagen (Begleitwege, Gewasserschutz-
anlagen, Druckrohrleitung etc.) sowie der zu verlegenden bzw. umzulegenden
LandesstralRenteile gebunden.

2. Die Rodungsbewilligung erlischt, wenn der Rodungszweck bis zum Ablauf eines
Zeitraumes von 10 Jahren ab Rechtskraft des Bescheides nicht erfillt wurde, das
hei’t, wenn die technische Rodung der beantragten Waldflachen zum Zwecke
der Verwirklichung des Vorhabens nicht bis zu diesem Zeitpunkt durchgefihrt
wurde.

3. Die Wiederbewaldung der befristeten Rodeflachen ist spatestens in der vegetati-
onstechnisch nachstmdglichen Pflanzperiode nach Bauende durchzufihren.

4. Die schriftlichen Vereinbarungen mit den Grundeigentiimern Uber die Durchfih-
rung der Ersatzleistung (Ersatzaufforstungen) sind der Behdrde spatestens 4 Wo-
chen vor Beginn der Rodungsarbeiten zur Prifung vorzulegen. Mit den Rodungen
darf erst begonnen werden, wenn die Behérde die Priifung der Vereinbarungen
hinsichtlich Projekt- und Bescheidkonformitat abgeschlossen hat.

5.2  Hinsichtlich Rodungen relevante MaBnahmen aus dem UVP-Teilgutachten
,», Wildokologie, Jagd und Wald“

5.2.1 Bauphase

MaRnahmen zur Hintanhaltung nachteiliger Auswirkungen fur die umliegenden Waélder:

5. Vor Beginn der Bauarbeiten sind alle benachbarten Waldbestdnde durch eine
physische Absperrung (fixer Bauzaun oder Holzabplankung oder auf massiven
Stehern befestigtes PE-Baustellenabsperrnetz mit einer Mindesthéhe von 1,60 m)
von den Baubereichen abzugrenzen. Die Absperrung ist wahrend der gesamten
Bauzeit funktionstiichtig zu erhalten.

6. Das Befahren und das Ablagern von Materialien aller Art in nicht zur Rodung be-
willigten Waldbestanden sind verboten.

7. Die Projektwerberin hat den Waldeigentiimern gegebenenfalls nachweislich an-
zubieten, Schaden, die sich auf Grund der Rodungen oder der Bauarbeiten in den
benachbarten Waldbestanden durch Windwurf oder andere mit der Errichtung des
Vorhabens in direktem Zusammenhang stehende Ereignisse einstellen, auf eige-
ne Kosten spéatestens im Jahr nach dem Schadeintritt durch Rekultivierung in Ab-
stimmung mit der ortlichen Bezirksverwaltungsbehdrde zu beheben.

8. Das bestehende vom Vorhaben betroffene Forst- und Giterwegenetz ist wahrend
der gesamten Bauzeit soweit aufrechtzuerhalten, dass die flr die ordnungsgema-
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10.

Be forstliche Bewirtschaftung erforderlichen Tatigkeiten in allen Waldflachen in
der Umgebung der Trasse durchgefihrt werden kénnen.

Auf temporaren Rodeflachen sind vor der Wiederaufforstung eventuelle Boden-
verdichtungen durch Tiefenlockerung riickgangig zu machen.

Befristete Rodungen sind in der dem Bauende folgenden vegetationstechnisch
nachstmadglichen Pflanzperiode mit standortgerechten Baumarten der potentiellen
natirlichen Vegetation wiederzubewalden. Entlang neuer sud-, stidost- und sid-
westseitiger Randlinien im Bereich angrenzender Bestdnde im Stangenholz-,
Baumholz oder Altholzalter hat die Wiederbewaldung auf einem durchgehenden
Streifen von 5 - 10 m Breite mit mindestens 30% raschwichsigen, standortge-
rechten Pionierbaumarten (Silberweide, WeiRpappel, Graupappel, Schwarzpap-
pel, Traubenkirsche, Grauerle, Birke) zu erfolgen.

5.2.2 Betriebsphase

MalRnahmen zur Hintanhaltung nachteiliger Auswirkungen fir die umliegenden Walder:

11.

12.

Die Projektwerberin hat den Waldeigentimern gegebenenfalls nachweislich an-
zubieten, Schaden, die sich in den benachbarten Waldbestanden durch Windwurf
oder andere mit dem Betrieb des Vorhabens in direktem Zusammenhang stehen-
de Ereignisse einstellen, auf eigene Kosten spatestens im Jahr nach dem Schad-
eintritt durch Rekultivierung in Abstimmung mit der ortlichen Bezirksverwaltungs-
behotrde zu beheben.

Das durch das Vorhaben unterbrochene oder sonst unbeniitzbar gemachte be-
stehende Forst- und Giterwegenetz ist soweit wiederherzustellen und im Sinne
des § 12 Abs. 1 BStG 1971 idgF zu erhalten, dass die fur die ordnungsgemalie
forstliche Bewirtschaftung erforderlichen Téatigkeiten in allen Waldflachen in der
Umgebung der Trasse durchgefiihrt werden kénnen.

MalRnahmen zum Ausgleich des Verlustes der Wirkungen des Waldes:

13.

14.

15.

Zur Wiederherstellung der durch die dauernde Rodung im Gesamtausmald von
104.373 m2 entfallenden Wirkungen des Waldes sind projektgemaf Ersatzauf-
forstungen im Mindestausmalf3 von 313.119 m2 vorzunehmen.

Die Ersatzaufforstungen sind méglichst auf den im Einreichprojekt (Einlagen 1-6.1
— 1-6.7) angefuhrten Aufforstungsflachen vorzunehmen. Kénnen die dafir erfor-
derlichen Vereinbarungen mit den Grundeigentiimern nicht erzielt werden, sind
die Aufforstungen auf Nichtwaldbdéden mdglichst im Nahbereich der Rodeflachen,
jedenfalls aber in den Standortgemeinden (Deutsch-Wagram, Gé&nserndorf,
Markgrafneusiedl, Obersiebenbrunn, Parbasdorf, Raasdorf) durchzufihren. Die
Flachen haben hinsichtlich Gesamtumfang und Standortqualitét jenen zu entspre-
chen, die im Einreichprojekt als Ersatzaufforstungen ausgewiesen wurden. Insbe-
sondere haben die Ersatzaufforstungsflachen einen bewuchsfahigen Oberboden
in einer Mindeststarke von 40 cm aufzuweisen; der durchwurzelbare Bodenhori-
zont hat eine Starke von mindestens 200 cm aufzuweisen.

Eine planliche Darstellung der genauen Lage der Ersatzaufforstungsflachen und
die Zustimmungserklarungen der Grundeigentimer sind der Behorde bis spates-
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tens 4 Wochen vor Beginn der Rodungen vorzulegen. Die Vorschriften in Bezug
auf die Einhaltung von Abstanden zu landwirtschaftlichen Grundflachen nach dem
NO Kulturflachenschutzgesetz 2007 sind einzuhalten.

16. Fir die Ersatzaufforstungen dirfen nur standortheimische Baum- und Strauchar-
ten verwendet werden, die der jeweiligen potentiellen Waldgesellschaft entspre-
chen. Der Laubholzanteil hat dabei 100% zu betragen. Die Mindestpflanzenanz-
ahl hat bei den B&umen 2.500 Stiick je ha zu betragen, wobei eine PflanzengréiRe
von 50/70 bis 60/100 zu wahlen ist. Fir die Rand- und Traufengestaltung sind
neben Baumen auch heimische, standorttaugliche Straucher wie Hasel, Gelber
und Roter Hartriegel, Pfaffenhiitchen etc. zu verwenden.

17. Die Ersatzaufforstungen sind — soweit sie nicht auf Grundflachen geplant sind, die
fur den Bau des Vorhabens temporar beansprucht werden — spéatestens 1 Jahr
nach Durchfiihrung der Rodungen vorzunehmen. Ersatzaufforstungen auf Baufla-
chen des Vorhabens sind spatestens 1 Jahr nach Verkehrsfreigabe durchzufuh-
ren, wobei vor Durchfihrung der Aufforstungen Bodenverdichtungen mittels Tie-
fenlockerung riickgangig zu machen sind.

18. Die Ersatzaufforstungen sind mittels Zadunung oder Einzelschutz so lange gegen
Wildverbiss zu sichern, bis sie gesichert sind.
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6 Vorschlige zur Beweissicherung und begleitenden Kontrolle

6.1 Bauphase

19. Zur Uberwachung der Einhaltung der im Einreichprojekt enthaltenen und der im
UVP-Verfahren vorgeschriebenen MalRnahmen ist eine fachlich einschlagig aus-
gebildete und befugte Umweltbauaufsicht fir den Fachbereich Forsttechnik (In-
genieurbiro oder Ziviltechnikerbiiro oder allgemein beeideter und gerichtlich zerti-
fizierter Sachverstandiger fur Forstwirtschaft) zu bestellen.

6.2 Betriebsphase

Hinsichtlich Rodungen sind keine MaflRnahmen fir die Beweissicherung und begleitende
Kontrolle wahrend der Betriebsphase vorgesehen.
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7  Verzeichnisse

7.1  Abkiirzungsverzeichnis

BMVIT Bundesministerium fur Verkehr, Innovation und Technologie

DTV Durchschnittlicher Tagesverkehr

ForstG Forstgesetz 1975 idgF.

ForstvO 2. Verordnung gegen forstschédliche Luftverunreinigungen

HMW Halbstundenmittelwert

IG-L Immissionsschutzgesetz — Luft

JMW Jahresmittelwert

Kfz Kraftfahrzeug

PM 10 Feinstaub (Partikel < 10 um)

TA-Luft Technische Anleitung zur Reinhaltung der Luft (Erste Allgemeine Verwal-
tungsvorschrift zum Bundes — Immissionsschutzgesetz)

TMW Tagesmittelwert

TSP Schwebstaub

UVE Umweltvertraglichkeitserklarung

UVP Umweltvertraglichkeitsprifung

UVP-G Umweltvertraglichkeitspriufungsgesetz

VO Verordnung

WMW Wintermittelwert

97,5%il 97,5-Perzentil
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TEIL 2 - FRAGENBEANTWORTUNG

8 Fragenbereich 2: Auswirkungen, MaBBnahmen, Beweissiche-
rung und Kontrolle

8.1 Stellungnahme zum Fragenbereich 2/ Fragenkomplex Forstrechtliches
Einreichoperat (Antrag auf Rodungsbewilligung)

Frage 2.8.22

Sind die Antragsunterlagen (forstrechtliches Einreichoperat) vollstandig und entspre-
chen sie den Anforderungen des § 19 Abs. 2 Forstgesetz i.d.g.F.?

Forstfachliche Stellungnahme:

Die Antragsunterlagen (von der Projektwerberin als ,Forstliches Einreichoperat®, Einlage 1-
6.1 — 1.6-7, Einreichprojekt 2010, Forstrechtliches Einreichoperat, inkl. Verbesserungen ge-
mal Verbesserungsauftrag der UVP-Behorde® sowie als ,Projektdnderung 2016 - Forstrecht-
liches Einreichoperat” bezeichnet) enthalten folgende Teile:

1a. Forstliches Einreichoperat, Bericht:

Technischer Bericht mit Angaben zu Rodungs- und Ersatzaufforstungsflachen sowie einer
Begrindung des Rodungszwecks (Einlage 1-6.1)

1b. Projektdnderung 2016, Forstliches Einreichoperat, Bericht (Einlage PAE —2.1)
2. Detaillagepldne der Rodungs- und der Ersatzaufforstungsfldchen:
Lageplane im M 1 : 2.000 auf Kataster- und Orthophotobasis (Einlagen 1-6.2 - 1-6.7)

Rodungsplan Projektdnderung, Lageplane im M 1 : 2.000 auf Kataster- und Orthophotobasis
(Einlage PAE - 2.2)

3. Grundeigentimerverzeichnis - Rodungsfldchen:

Zusammenstellung der Rodungsflachen, mit Angabe der Rodungsflachen je Grundstiick,
Einlagezahl, Katastralgemeinde und Eigentiimer (in Einlage 1-6.1 sowie ergé&nzt um die Pro-
jektanderung 2016 in Einlage PAE — 2.1)

4. Anrainerverzeichnis:

Auflistung der Anrainer im 40m-Abstand zu Rodeflachen, aktualisiert in Einlage PAE — 2.1
der Projektanderung 2016

5. Grundbuchsausziige - Rodungsfldachen:
Abfragedatum 02.05.2014 (Einlage 1-6.1)

Nach Antragstellung (19. Juli 2011) wurden die Grundbuchsauszlge fir die zur Rodung be-
antragten Grundflachen in der Verbesserung 2014 vorgelegt (Stand 02.05.2014).

Zur Projektdnderung 2016 wurde der Grundbuchsauszug fir die zusatzlich zur Rodung be-
antragten Grundflache im Forstrechtlichen Einreichoperat — Projektdnderung 2016 vorgelegt
(Stand 02.08.2016).
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6. Angaben zu Ersatzaufforstungen:

Zusammenstellung der geplanten Ersatzaufforstungsflachen in Form eines Flachenpools in
Tab. 3 in Einlage 1-6.1 sowie planliche Darstellung in den Rodungsplanen. Ein detailliertes
Ersatzaufforstungskonzept wird den zustéandigen Behérden It. Antragstellerin vor Konsumati-
on der Dauerrodungen bzw. bei Vorliegen entsprechender Vereinbarungen mit den jeweili-
gen Grundeigentiimern vorgelegt werden.

Der Antrag enthélt das Ausmald der beantragten Rodeflache, den Rodungszweck und die
Eigentimer nachbarlich angrenzender Grundstiicke. Nach Antragstellung (19. Juli 2011)
wurden die Grundbuchsausziige fur die zur Rodung beantragten Grundflachen in der Ver-
besserung 2014 vorgelegt (Stand 02.05.2014). Zur Projektanderung 2016 wurde der Grund-
buchsauszug fir die zusatzlich zur Rodung beantragten Grundflache im Forstrechtlichen
Einreichoperat — Projektanderung 2016 vorgelegt (Stand 02.08.2016).

Die Rodungsplane erméglichen eine eindeutige Feststellung der zur Rodung beantragten
Flachen in der Natur; der Maf3stab ist mit 1 : 2.000 nicht kleiner als jener der Katastralmap-
pe.

Die Antragsunterlagen sind vollstéandig und entsprechen den Anforderungen des § 19 Abs. 2
Forstgesetz i.d.g.F.

Frage 2.8.23

Enthalten die Unterlagen eine Beschreibung der Standorts- und Bestandesverhaltnis-
se der zur Rodung beantragten Grundflachen?

Forstfachliche Stellungnahme:

Die Waldflachen im Bereich der geplanten Trasse wurden im Einreichprojekt 2010, Fachbei-
trag Forstwirtschaft und Wald, Bericht (Einlage 3-6.5) beschrieben. Die Bestandes- und
Standortsverhdltnisse der Waldflachen im Untersuchungsgebiet sind aus den Darstellungen
im UVE-FB. Forstwirtschaft und Wald sowie im Forstrechtlichen Einreichoperat ersichtlich.

Die gewahlte Vorgangsweise entspricht dem Stand der Technik und ist geeignet, die wesent-
lichen Beurteilungsparameter hinsichtlich Standorts- und Bestandesverhaltnisse der zur Ro-
dung beantragten Grundflachen zu liefern.

Frage 2.8.24

Enthalten die Unterlagen Angaben zur Waldausstattung und zur Waldflachendynamik
der von Rodungen betroffenen Gemeinden oder Katastralgemeinden?

Forstfachliche Stellungnahme:

Die Zusammenstellung der Waldflache und der Gesamtflache der Katastralgemeinden (KG)
im Untersuchungsraum in den Einreichunterlagen (Einreichprojekt 2010, Forstrechtliches
Einreichoperat, Einlage 1-6.1) erfolgte nach Angaben im WEP Génserndorf-Mistelbach.

Nach den in den Einreichunterlagen (Einlage 1-6.1) zitierten Angaben der BFI Mistelbach-
Ganserndorf ist in den meisten Gemeinden der Region eine neutrale bis positive Waldfla-
chendynamik zu verzeichnen; ein relevanter Abgang an Waldflachen war It. WEP allerdings
in den Gemeinden Deutsch-Wagram, Strasshof und Raasdorf gegeben.

DI Martin Kithnert 26.09.2016 Seite 41/ 41



UMWELTVERTRAGLICHKEITSPRUFUNG Forsttechnisches Gutachten
S8 Marchfeld SchnellstraRe, Knoten S1/S8 - ASt Ganserndorf/Obersiebenbrunn (L9) Ergénzung

Frage 2.8.25

Welche Waldgrundflachen sind von vorhabensbedingten Grundinanspruchnahmen
(dauernd oder befristet) betroffen?

Forstfachliche Stellungnahme:

Die von vorhabenbedingten Grundinanspruchnahmen (dauernd oder befristet) betroffenen
Waldflachen sind parzellenweise in Kap. 2.1 (,Zusammenstellung der beantragten Rodefla-
chen®) des Forsttechnischen Gutachtens aufgelistet.

Bei Ausbau der S 8 West (inklusive LandesstraBenverlegungen) betréagt das gesamte
Ausmald der beantragten Waldflacheninanspruchnahme (inkl. Projektadnderung 2016):

» Dbefristete Rodungen im Gesamtausmalf3 von 48.038 m? (ca. 4,80 ha)
» dauernde Rodungen im Gesamtausmafd von  104.373 m? (ca. 10,44 ha)
+ Gesamtrodeflache 152.411 m2 (ca. 15,24 ha)

Die beantragten Rodungen liegen in den Katastralgemeinden Deutsch-Wagram, Gansern-
dorf, Markgrafneusied|, Obersiebenbrunn, Parbasdorf und Raasdorf.

Frage 2.8.26

Lasten auf den zur Rodung beantragten Grundflachen fremde Rechte, insbesondere
Einforstungs- bzw. Gemeindegutnutzungsrechte It. § 20 ForstG?

Forstfachliche Stellungnahme:

Fremde Rechte auf jenen Grundstlicken, auf denen die beantragten Rodeflachen liegen,
betreffen meist Dienstbarkeiten des der Duldung, Errichtung, des Bestandes und des Be-
triebs von Leitungen oder anderen technischen Anlagen sowie Fahrtrechte. Sie sind in den
Grundbuchsausziigen in Einlage 1-6.1 angefuhrt.

Einforstungs- und Gemeindegutnutzungsrechte (Holzbezugs- und Weidenutzungsrechte,
besondere Felddienstbarkeiten) sind nicht bekannt.

Frage 2.8.27

Grenzen fremde Waldgrundstiicke unmittelbar an die zur Rodung beantragten Grund-
flachen?

Forstfachliche Stellungnahme:

Es grenzen fremde Waldgrundstiicke unmittelbar an die zur Rodung beantragten Grundfla-
chen.

In den vorgelegten Rodungsplénen (Einreichprojekt 2010, Einlagen 1-6.2 — 1.6.7 sowie Pro-
jektéanderungen 2016, Einlage PAE - 2.2) wurden die Anrainer im Sinne des § 19 Abs. 2 Z 4
ForstG idgF durch eine Linie im Umkreis von 40 m um die Rodungsflachen ersichtlich ge-
macht.

Im Bericht zum Forstlichen Einreichoperat (Einreichprojekt 2010, Einlage 1-6.1 sowie Pro-
jektanderungen 2016, Einlage PAE — 2.1) ist ein Anrainerverzeichnis enthalten; darin sind
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jene Grundsticke, die sich in einem Abstand von bis zu 40 m von den Rodungsflachen be-
finden, aufgelistet. Das Anrainerverzeichnis enthéalt nicht nur nachbarlich an die Rodeflachen
angrenzende Fremdgrundstiicke, sondern auch Grundstiicke, die von den beantragten Ro-
dungen betroffen sind.

Frage 2.8.28

Wie ist das offentliche Interesse an der Walderhaltung fiir die einzelnen zur Rodung
beantragten Grundflachen zu bewerten? Besteht ein besonderes 6ffentliches Interes-
se an der Walderhaltung? Sind zur Rodung beantragte Grundflachen unter Bann ge-
legt bzw. liegen diese auf Flachen mit Ausweisungen im Gefahrenzonenplan der Wild-
bach- und Lawinenverbauung (rote oder gelbe Gefahrenzonen, Vorbehalts- oder Hin-
weisbereiche)?

Forstfachliche Stellungnahme:

Samtliche Walder des Untersuchungsgebietes weisen erhéhte bzw. hohe Wertigkeiten
Uberwirtschaftlicher Waldfunktionen auf. Die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen ist
aufgrund der hohen Schutz- und Wohlfahrtswirkung fir den gesamten Untersuchungsraum
in besonderem 6ffentlichem Interesse gelegen (Rodungserlass 2008 des BMLFUW).

Die aktuellen Waldfunktionen der von Rodungen betroffenen Flachen im Untersuchungs-
raum wurden im Rahmen eines Lokalaugenscheins erhoben. Die Verhéltnisse vor Ort ent-
sprechen den Ausweisungen im WEP.

Die zur Rodung beantragten Grundflachen sind weder unter Bann gelegt noch liegen diese
auf Flachen mit Ausweisungen im Gefahrenzonenplan der Wildbach- und Lawinenverbauung
(rote oder gelbe Gefahrenzonen, Vorbehalts- oder Hinweisbereiche).

Frage 2.8.29

Ist das oéffentliche Interesse am Vorhaben in den Einreichunterlagen plausibel und
nachvollziehbar begriindet?

Forstfachliche Stellungnahme:

Das Vorhaben dient It. UVP-Teilgutachten ,Verkehr" der Verbesserung und dem Ausbau des
offentlichen Stralenverkehrs. Gemal § 17 Abs. 4 ForstG idgF ist der oOffentliche Stral3enver-
kehr als 6ffentliches Interesse im Sinne des 8§ 17 Abs. 3 ForstG idgF anzusehen. Der Stra-
Renzug der S 8 Marchfeld SchnellstraRe wurde im Jahr 2006 in das Bundesstralengesetz
aufgenommen. Das o6ffentliche Interesse am Rodungszweck ist damit grundsatzlich doku-
mentiert.

Die Trassenfuihrung wurde bei der Einreichtrasse so angelegt, dass Eingriffe in groRere
Waldflachen minimiert werden und Zerschneidungen zusammenhé&ngender Waldflachen so
weit wie mdglich vermieden werden; es sind daher grofdteils nur kleinflachige Eingriffe in
Waldbestéande erforderlich. Nur im Bereich unmittelbar 6stlich der ASt. Markgrafneusiedl|
kommt es zu einer Durchschneidung eines grol3eren, zusammenhdngenden Waldkomplexes
sudlich des Siedlungsraumes Strasshof/Ganserndorf. In diesem Waldbereich fallen insge-
samt rd. 6,2 ha befristete und dauernde Rodungen an, die allerdings vorwiegend sekundare,
naturferne Kiefernforste sowie einige noch junge, bedingt naturnahe Bestandesumwand-
lungsflachen betreffen.

Die grundsatzlichen Projektziele sind im Bericht zum Forstrechtlichen Einreichoperat (Einla-
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ge 1-6.1) dargelegt und in Kap. 1.3 des Forsttechnischen Gutachtens angefihrt.

Das offentliche Interesse am Vorhaben ist in den Einreichunterlagen plausibel und
nachvolliziehbar begriindet.

Frage 2.8.30

Ist das Erfordernis der Flacheninanspruchnahme fiir die jeweils betroffenen Waldfla-
chen in den Einreichunterlagen plausibel und nachvollziehbar begriindet?

Forstfachliche Stellungnahme:

Von der Antragstellerin wurde im Forstrechtlichen Einreichoperat (Bericht, Einlage 1-6.1) das
technische Erfordernis fur die einzelnen Rodungen hinsichtlich moglichst geringer Waldfla-
cheninanspruchnahme im Detail begrindet (,Rodungsbegriindung®).

Bei der StraBenbauplanung waren insbesondere folgende Rahmenbedingungen zu berick-
sichtigen:

e Siedlungsgebiete von Parbasdorf, Deutsch- Wagram, Strasshof und Ganserndorf
* Windkraftanlagen Parbasdorf und Obersiebenbrunn

¢ Natura 2000 Gebiete

« Malgeblicher Grundwasserstand

¢ Hochspannungsleitungen im Planungsgebiet

* Anknipfung an die S 1 Wiener Aul3enring Schnellstral3e sowie an die B 8

Dauerhafte Rodungen sind fir Fahrbahnen, Gewasserschutzanlagen Begleitwege zur Er-
schlieBung angrenzender Grundsticke sowie die Verlegung bestehender Landesstral3en
und befristete Rodungen sind zur Abwicklung der Bautatigkeit und als Lagerflache- und Ma-
nipulationsflachen notwendig.

Die Begrundungen wurden geprift und aus forstfachlicher Sicht als plausibel und nachvoll-
ziehbareingestuft. Aus forstfachlicher Sicht sind die beantragten Rodungen zur Umsetzung
des Vorhabens erforderlich bzw. wurde die Waldflacheninanspruchnahme mdglichst mini-
miert. Dies gilt auch fur die Projektdnderung 2016: Die rd. 5,7 km lange Druckrohrleitung
von der S8-Trasse zum Rul3bach wird Uber bestehende Wege gefihrt, wodurch sich die zu-
satzlichen Rodungen auf eine Kleinstflache im Bereich des Ufergehdlzsaums am Rufl3bach
beschréanken.

Das offentliche Interesse am Rodungszweck wurde in den Einreichunterlagen ausfihrlich far
jede einzelne Rodeflache nachvollziehbar dokumentiert.

Frage 2.8.31

Wie sind die Auswirkungen der beantragten Rodung auf die uberwirtschaftlichen
Waldfunktionen in der Umgebung der zur Rodung beantragten Grundflachen aus
forstfachlicher Sicht zu bewerten? Ersatzaufforstungen bzw. waldverbessernde MaB-
nahmen sind hiebei nicht zu berticksichtigen.

Forstfachliche Stellungnahme:

Da alle von Rodungen betroffenen Bestande eine hohe Wertigkeit der Schutzfunktion und
der Wohlfahrtsfunktion aufweisen, ist die Erhaltung des Waldes und seiner Wirkungen flr
den gesamten Trassenbereich in besonderem éffentlichem Interesse gelegen. Es ist da-
her zu prifen, ob durch die geplanten Rodungen erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Schutz- und Wohlfahrtsfunktion des Waldes zu erwarten sind.
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Schutzfunktion

Die hohe Wertigkeit der Schutzfunktion des Waldes im Trassenbereich wird im Waldentwick-
lungsplan mit dem Schutz vor Winderosion begriindet. Im konkreten Fall werden die von
Rodungen betroffenen Windschutzanlagen und Kleinwaldflachen hinsichtlich Schneebindung
und Minderung der Winderosion wegen der zu geringen GroéRe bzw. Breite und der zu gro-
Ben Abstande als deutlich weniger wirksam als die gréReren geschlossenen Waldflachen
eingeschatzt. Die vorhabenbedingten Durchschneidungen / Flachenverluste von Wind-
schutzstreifen sind — da die Anlagen meist nur annahernd normal zu ihrer Ausrichtung ge-
quert werden und keine schleifenden Schnitte entstehen — nur kleinflachig und damit als ge-
ringfligig einzustufen.

GroRRere Flachenverluste in Waldern mit hoher Schutzfunktion ergeben sich nur durch die
Durchschneidung eines gréReren, zusammenhangenden Waldkomplexes sudlich des Sied-
lungsraumes Strasshof/Ganserndorf. In diesem Waldbereich fallen insgesamt rd. 6,2 ha be-
fristete und dauernde Rodungen an.

Bezogen auf die Bewaldung der ndheren Umgebung der Rodeflachen geht aber mit rd. 1%
nur ein geringfugiger Anteil an der gesamten Schutzwaldflache verloren, so dass durch die
beantragten Rodungen keine relevante Verstarkung der Winderosion zu erwarten ist.

Bei der Beurteilung der verlorengehenden Schutzwirkung des Waldes im Bereich der Rode-
flachen ist zudem zu beriicksichtigen, dass im Bereich der befestigten S 8 und der begriinten
Bdschungen und Ausgleichsflachen kiinftig keine erosionsgefahrdeten offenen Flachen mehr
vorhanden sind, wodurch sich eine Verstarkung der Winderosionen auf den Teil der Baupha-
se vor Befestigung bzw. Begriinung offener Flachen beschrankt. Aber auch in dieser Phase
wird die Bodenerosion durch Wind aufgrund der geforderten staubmindernden MalRnahmen
stark vermindert. Die Auswirkungen der Rodungen auf die Schutzfunktion des Waldes wer-
den daher auch ohne Bericksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen als vertretbar
eingestuft.

Wohlfahrtsfunktion

Die Wohlfahrtsfunktion des Waldes (Wirkungen auf Wasserhaushalt, Klima und Luftqualitat)
wird durch die geplanten Rodungen von insgesamt 15,24 ha in der Bauphase und zu Beginn
der Betriebsphase in der ohnehin waldarmen Umgebung je nach KG um bis zu 3,9% (im
Schnitt um rd. 1%) vermindert, was vertretbaren Auswirkungen entspricht.

Erholungsfunktion

Die Windschutzstreifen und Kleinwaldflachen weisen aufgrund ihres aus Sicht der naturna-
hen Erholung fehlenden ,Waldcharakters* eine geringe Wertigkeit der Erholungsfunktion auf;
hier werden die Auswirkungen des Vorhabens auf die Erholungsfunktion des Waldes als
geringfugig bewertet.

Durch die Durchschneidung der sudlichen Auslaufer des Waldkomplexes stdlich von
Strasshof mit einem Flachenverlust von 6,2 ha in der Bauphase ergibt sich eine geringfugige
Beeintrachtigung der Erholungsfunktion, die dort eine mittlere Wertigkeit aufweist.

Fur die Bauphase werden die Auswirkungen auf die Erholungsfunktion auch unter Berick-
sichtigung der baubedingten Verlarmung von Waldflachen insgesamt als geringfiigig einge-
stuft, da in der Umgebung gentigend Waldflachen als Ausweichmaéglichkeiten fur naturnahe
Erholung vorhanden sind.
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Schlussfolgerung

Die Auswirkungen durch Flachenbeanspruchung von Wald (Rodungen) — unter Einbe-
ziehung der Auswirkungen auf die Waldausstattung und auf die Uberwirtschaftlichen Wald-
funktionen - kénnen daher auch ohne Beriicksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen
als vertretbar eingestuft werden.

(Unter Berticksichtigung der geplanten Ersatzaufforstungen, die dem dreifachen der dauern-
den Rodungsflachen entsprechen, kommt es sogar zu einer deutlichen Verbesserung der
uberwirtschaftlichen Waldfunktionen, die aber erst nach dem Aufwachsen der neuen Be-
stande voll wirksam wird.)

Frage 2.8.32

Wie sind die Auswirkungen der beantragten Rodung auf die Waldausstattung und die
Waldflachendynamik der von Rodungen betroffenen Gemeinden oder Katastralge-
meinden aus forstfachlicher Sicht zu bewerten? Ersatzaufforstungen bzw. waldver-
bessernde MaBnahmen sind hiebei nicht zu bericksichtigen.

Forstfachliche Stellungnahme:

Die Waldausstattung der Katastralgemeinden im Untersuchungsraum ist als gering bis au-
Berst gering einzustufen. Die Waldausstattung liegt fast durchwegs unter 20% und ist als
nicht ausreichend einzustufen. In den vom Vorhaben betroffenen Katastralgemeinden be-
tragt der Waldflachenanteil insgesamt nur 10,2%.

Insgesamt betrdgt das Ausmald der beanspruchten Waldflachen fiir das ggst. Vorhaben (inkl.
Projektdnderung 2016):

* Dbefristete Rodungen im Gesamtausmalf3 von 48.038 m? (ca. 4,80 ha)
» dauernde Rodungen im Gesamtausmaf3 von  104.373 m? (ca. 10,44 ha)
» Gesamtrodeflache 152.411 m2 (ca. 15,24 ha)

Bezogen auf die von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden Deutsch Wagram, Gan-
serndorf, Markgrafneusiedl, Obersiebenbrunn, Parbasdorf und Raasdorf betragt der Waldfla-
chenverlust durch Rodungen 15,24 ha; dies entspricht 1,2 % der Gesamtwaldflache aller von
Rodungen betroffenen Katastralgemeinden. Der dauernde Waldflachenverlust betragt 10,44
ha, was 0,8% der Gesamtwaldflache entspricht. Der maximale Waldflachenverlust einer Ka-
tastralgemeinde betragt 3,9%.

Zieht man zur Bewertung der Auswirkungen auf die regionale Waldausstattung alle durch
das Vorhaben (und nicht nur die durch Rodungen) betroffenen Katastralgemeinden heran,
vermindert sich die Waldausstattung durch dauernde und befristete Rodungen insgesamt um
1%.

Sowohl die vorhabenbedingte Verminderung der Waldausstattung der naheren Umgebung
der Rodeflachen (= die von Rodungen betroffenen Katastralgemeinden) als auch die Ver-
minderung der regionalen Waldausstattung (= alle vom Vorhaben betroffenen KG’s) sind aus
forstfachlicher Sicht als geringfligig einzustufen.

Bei der Bewertung der Auswirkungen auf die Waldausstattung wurden die von der Projekt-
werberin angebotenen Ersatzaufforstungen im 3-fachen Ausmalf der Dauerrodeflache nicht
bertcksichtigt.
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(Unter Berlcksichtigung der vorgesehenen Ersatzaufforstungen im Ausmald der dreifachen
Dauerrodungsflache kommt es durch die geplanten Rodungen zu keiner Abnahme der
Waldausstattung, sondern zu einer relevanten Zunahme.)

Frage 2.8.33

Wird durch Rodungen nachbarlicher Wald einer offenbaren Windwurfgefahrdung aus-
gesetzt?

Forstfachliche Stellungnahme:

Durch Rodungen kann der benachbarte Wald einem vermehrten Windwurfrisiko ausgesetzt
werden. Besonders anfallig gegentber Windwurfen sind flachwurzelnde Fichtenbestande auf
flachgriindigen Bodden, die im Untersuchungsraum aber nicht vorkommen. Im Untersu-
chungsraum sind nur die betroffenen Kiefernbestéande anféallig gegeniber Windwurf, wahrend
die betroffenen Laubmischwalder wenig anféllig gegentber Windwurfschaden sind.

Vor allem ein Offnen von Bestanden gegen die Hauptwindrichtung fuihrt bei labilen Bestén-
den in der Regel zu einer erhéhten Windwurfgefahrdung, was jedoch aufgrund der im We-
sentlichen parallel zu den Hauptwindrichtungen verlaufenden neuen Randlinien kaum der
Fall ist, womit grof3flachige Windwiirfe in angrenzenden Bestdnden unwahrscheinlich sind.

Insgesamt werden die Auswirkungen durch erhdhtes Windwurfrisiko als vertretbar an-
gesehen, wobei auch die geforderten MalRnahmen zur raschen Wiederbewaldung ev. vorha-
benbedingter Windwiurfe zu beriicksichtigen sind.

Ein Deckungsschutz im Sinne des § 14 ForstG idgF ist aus forstfachlicher Sicht daher nicht
erforderlich, da nachbarliche Waldflachen keiner offenbaren Windgefahrdung ausgesetzt
werden.

Frage 2.8.34

Wenn ein Bannwald vorliegt: Wird der Bannzweck durch die Rodungen beeintrachtigt?
Sind MaBnahmen zur Aufrechterhaltung des Bannzweckes erforderlich?

Forstfachliche Stellungnahme:
Vom gegenstandlichen Vorhaben ist kein Bannwald betroffen.

Frage 2.8.35
Bis wann hat die Wiederbewaldung befristeter Rodungsflachen zu erfolgen?

Forstfachliche Stellungnahme:

Die Wiederbewaldung der befristeten Rodeflachen ist spatestens in der vegetationstechnisch
nachstmoglichen Pflanzperiode nach Bauende durchzufiihren.

A C
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