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km 32,954 bis km 77,993;

»Modernisierung der Nordbahn; Nordabschnitt”

Umweltvertraglichkeitspriifung und teilkonzentriertes Genehmigungsverfahren
gemafl §§ 23b, 24 und 24f UVP-G 2000

Verhandlungsschrift

iiber die miindliche Verhandlung aufgenommen am 27. und 28. November 2023 in der Ge-
meinde Diirnkrut, Bernsteinhalle, Paul Ferstel-StraRe 3, 2263 Diirnkrut.

Verhandlungsteilnehmende:

Bundesministerium f. Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitdt, Innovation und Technologie:
Mag. Simon EBNER-BACHMANN als Verhandlungsleiter

Mag. Michael ANDRESEK

Mag. Daniel NESTLER als Protokollfiihrer

Angelina DE LA CRUZ, alle Abt. IV/E2

Ing. Wilhelm LAMPEL, Amtssachverstandiger fir Elektrotechnik, Oberleitung, Elektromagneti-
sche Felder, Beleuchtung und Beschattung, und

Filip RADULOVIC, BSc., beide Abt. IV/E5

UVP-Koordination, UVP-Sachverstdndige und deren Fachbereiche:

Bettina RIEDMANN, MAS ETH RP, MAS (UVP-Koordination und Sachverstandige FB Raum- und
Bodennutzung, Flache, Landschaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgiter)

Ing.™ Karin RIEGLER (UVP-Koordination)

Dipl.-Ing. Hans KORDINA (Sachverstandiger FB Raum- und Bodennutzung, Flache, Land-
schaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgiiter, am 27.11.2023)
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Dipl.-Ing. Thomas SETZNAGEL (Sachverstandiger FB Eisenbahnbautechnik inkl. Eisenbahnkreu-
zungen, Eisenbahnbetrieb sowie StralRen)

Dipl.-Ing. Dr. Glinther ACHS (Sachverstandiger FB Larm- und Erschiitterungsschutz)

Priv. Doz. Dr. Paul WEXBERG (Sachverstandiger FB Humanmedizin, am 27.11.2023)

Ao. Univ. Prof. Dr. Erich MURSCH-RADLGRUBER (Sachverstandiger FB Luft und Klima, am
27.11.2023)

Dipl.-Ing. Michael PITTINO (Sachverstandiger FB Wasserbautechnik und Oberflachenwasser)

Mag. Christian WOLF (Sachverstandiger FB Geologie, Hydrogeologie und Grundwasser)

Dipl.-Ing. Anton JAGER (Sachverstdndiger FB Agrarwesen und Boden)

Dipl.-Ing. Martin KUHNERT (Sachverstdndiger FB Forstwesen und Walddkologie, Jagdwesen
und Wildokologie)

Dipl.-Ing. Friedrich VONDRUSKA (Sachverstindigen FB Okologie: Tiere, Pflanzen und deren Le-
bensraume inkl. Biologische Vielfalt und Naturschutz)

Dipl.-Ing. Robert ZIDECK (Sachverstindigen FB Okologie: Tiere, Pflanzen und deren Lebens-
raume inkl. Biologische Vielfalt und Naturschutz)

Dipl.-Ing. Dr. Kurt SCHIPPINGER (Sachverstandiger FB Abfallwirtschaft, Boden und Grundwas-
serqualitat)

Dipl.-Ing. Reinhard WIMMER (Sachverstandiger FB Gewasserdkologie und Fischerei)

Antragstellerin OBB Infrastruktur AG:

Dipl.-Ing. Gernot SCHEUCH, Projektleiter

Ing. Markus FELS, Projektkoordinator

Dipl.-Ing. Markus HASLER, Projektkoordinator
Mag.? Brigitte WINTER, Rechtsabteilung

RA Mag.? Katharina DROCHTER, rechtliche Vertretung
RA Dr. Andrew SCHEICHEL, rechtliche Vertretung
Dipl.-Ing. Robert KRAMER

Dipl.-Ing.™ Natalie ARZT

Dipl.-Ing." Lucie KNEIFEL

Stefan SUCHOMEL

Irene VEITSMEIER

Markus MIKSCH

Silke NEUREITER

Charmaine RITTER

Jasmine DANTOVIC

Fatma YUSANKOIBEN

Dipl.-Ing. Gunter STOCKER, Snizek+Partner
Philipp WALLNER, MSc., Gruppe Wasser ZT
Dipl.-Ing. David MAYERHOFER, Tecton

Dipl.-Ing. Raimund SITZWOHL, ILF

Dipl.-Ing. Gregor, LEITNER

Dipl.-Ing." Christine FOLMER, ILF

Dipl.-Ing. Moritz FORDERER, Gruppe Wasser ZT
Dipl.-Ing.™ Andrea KARETH

Dipl.-Ing. Thomas KNOLL, ZT

Dipl.-Ing. Martin KOLLER, IC Konsulenten
Dipl.-Ing Christoph WEBER, IC-Konsulenten
Dipl.-Ing Michael LOSCHENBRAND, IC Konsulenten
Ing. Gerhard LEEB, TAS SV

2 von 50



GZ.2023-0.749.912

Dipl.-Ing. Norbert SCHMIDBAUER

Dipl.-Ing." Julia KANDLHOFER, ILF

Dipl.-Ing. Alexander PISAN, IBBS ZT GmbH

Dipl.-Ing. Dr. Wolfgang UNTERBERGER, iC Konsulenten
Dipl.-Ing. Dietmar ADAM, TU Wien

§ 31a EisbG-Gutachter:innen
Johanna RAMMER-WUTTE, BA, MA
Matthias BAUER

Ing. Gerhard LEEB

Dr."" Birgit STRENN

Dipl.-Ing. Erwin PANI

Dipl.-Ing." Pia MANDAHUS

Weitere Verhandlungsteilnehmende:

Dr" Gertrud BREYER, NO LReg, Abteilung WST1
Mag.? Birgit KASPER, NO Landesumweltanwaltschaft
Anton HOLZMULLER, Abt STBA3 (27.11.2023)
Markus KUTTENBERGER, Abt ST4 (27.11.2023)
Beate KAINZ, Stadtgemeinde Ganserndorf und Die Griinen Ganserndorf
Bgm. Ing. Johann ZIMMERMANN, Gemeinde Weikendorf
Martin LANG, Gemeinde Weikendorf (27.11.2023)
Bgm. Herbert BAUCH, Gemeinde Diirnkrut (27.11.2023)
Ridiger WISCHENBART (27.11.2023)

Alfred TANZER, Sprecher Bl Lairmschutz Tallesbrunn
Mag.? Astrid NEUSTIFTER

Johann ISTVANEK

Rupert DOLTL jun. (27.11.2023)

Andreas NIGL (27.11.2023)

Ing. Klemens PFUNGEN (27.11.2023)

Friederike WOLFRAM (27.11.2023)

Gerhard RISCHAWY (27.11.2023)

Alex MULLNER (27.11.2023)

Margareta DUBISAR (27.11.2023)

Wolfgang LAZAR (27.11.2023)

Rebecca LAZAR (27.11.2023)

Rupert DOLTL sen. (28.11.2023)

Siegfried MINKOVITSCH (28.11.2023)

Johannes PILWARSCH (28.11.2023)

Thomas TAIBL (28.11.2023)

Konrad KARNER (28.11.2023)

Gernot MAGRUTSCH (28.11.2023)

Rainer HYNEK, Gemeinde Weikendorf (28.11.2023)
Ing. Eduard KLOTZ (28.11.2023)

Vera COURSOLLE (28.11.2023)
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Miindliche Verhandlung, Tag 1: Montag, 27. November 2023

Der Verhandlungsleiter er6ffnet am 27. November um 10:05 Uhr, in der Bernsteinhalle, Paul
Ferstel-StrafSe 3, 2263 Dirnkrut, im Namen der Frau Bundesministerin die mit Edikt vom 17.
Oktober 2023 fiir den heutigen Tag sowie flir morgen, Dienstag, 28. November 2023 und ge-
gebenenfalls fir Mittwoch, 29. November 2023, anberaumte 6ffentliche miindliche Verhand-
lung fiir das mit Anschreiben vom 29. April 2022 von der OBB-Infrastruktur AG beantragte
Vorhaben ,,Modernisierung der Nordbahn; Nordabschnitt” und begriifSt die Verhandlungsteil-
nehmenden. Im Anschluss stellt er sich, die weitere Amtsabordnung, die UVP-Koordinatorin
und die Sachversténdigen vor und skizziert den Verhandlungsablauf.

Die Anwesenheits- und Rednerlisten werden als Beilage /01. zur Verhandlungsschrift genom-
men. Die Prasentation der Behorde wird als Beilage /02. zur Verhandlungsschrift genommen.

Der Verhandlungsleiter fiahrt wie in Beilage /02. fort und weist vorab darauf hin, dass Film-,
Foto- und Tonbandaufnahmen wéhrend der mindlichen Verhandlung sowie deren Verbrei-
tung gemal § 22 MedienG behordlich untersagt sind. Dies erfolgt aufgrund des Personlich-
keitsrechts- und Datenschutzes der Verhandlungsteilnehmenden.

Er legt weiters den Verhandlungsgegenstand dar, fasst die bisher erfolgten Verfahrensschritte
zusammen, weist darauf hin, dass das Verfahren als GroRRverfahren gemaR § 44a ff AVG ge-
fUhrt wird und erldutert den rechtlichen Rahmen und die Aufgaben des gegenstandlichen Ver-
fahrens sowie die Behordenzustandigkeiten.

Der Verhandlungsleiter gibt bekannt, dass die Antragstellerin mit Anbringen vom 29. April
2022 um Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung und um Genehmigung des ge-
genstandlichen Vorhabens angesucht hat. Er halt fest, dass das Vorhaben ordnungsgemald im
GrofRverfahren mit Edikt vom 5. Dezember 2022 kundgemacht wurde und die wahrend der 6f-
fentlichen Auflagefrist von 13. Dezember 2022 bis 27. Janner 2023 eingelangten Stellungnah-
men und Einwendungen in der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen
vom 16. Oktober 2023 von den Sachverstandigen fachlich beantwortet wurden (siehe Band 2
der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen, Fragenbereich 4 — Gutachter-
liche Auseinandersetzung mit den Stellungnahmen und Einwendungen).

Er gibt aulRerdem bekannt, dass mit Edikt vom 17. Oktober 2023 zum einen eine miindliche
Verhandlung von 27. bis 29. November 2023 anberaumt wurde und zum anderen die 6ffentli-
che Auflage der Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswirkungen vom 16. Oktober
2023 inklusive dem Forsttechnischen Gutachten von Dipl.-Ing. Martin Kiihnert vom 8. Oktober
2023 sowie weiterer vertiefender Auskiinfte gemaR § 24c Abs 6 UVP-G 2000 der Projektwer-
berin kundgemacht wurden mit der Moglichkeit bis zum 17. November 2023 schriftlich Stel-
lung zu nehmen oder eine solche miindlich in der Verhandlung vorzutragen.

Er weist ferner darauf hin, dass es sich bei der miindlichen Verhandlung um eine Amtshand-
lung handelt, die den Zweck verfolgt, den fiir die Entscheidung maligeblichen Sachverhalt fest-
zustellen und den Parteien Gelegenheit zur Geltendmachung ihrer Rechte und rechtlichen In-
teressen zu geben.

Der Verhandlungsleiter halt fest, dass die Identitat der bei dieser Verhandlung Anwesenden
bereits im Rahmen der durchgefiihrten Einlasskontrolle festgestellt worden ist und etwaige
Vertretungsbefugnisse im Zuge der Eintragung festgestellt wurden.
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Er weist ausdriicklich darauf hin, dass die gegenstandliche miindliche Verhandlung gemaf

§ 44e Abs 1 AVG offentlich ist, jedoch nur Parteien und Beteiligten (bzw. deren Bevollmachtig-
ten) das Recht zusteht, im Rahmen der 6ffentlichen miindlichen Verhandlung Fragen zum ge-
genstandlichen Vorhaben zu stellen und Einwendungen zu erheben und erinnert nochmals da-
ran, dass Beteiligte im gegenstandlichen Ediktalverfahren, wenn sie nicht rechtzeitig wahrend
der o6ffentlichen Auflage der Antragsunterlagen vom 13. Dezember 2022 bis 27. Janner 2023
rechtserhebliche Einwendungen im Sinne des § 44b Abs 1 AVG gegen das Vorhaben erhoben
haben, insoweit ihre Parteistellung verloren haben. Als Teilnehmende an der Verhandlung
auftretende Personen sind Zuhérer und haben keinerlei Mitwirkungsbefugnisse.

Er ersucht die Parteien ihre Wortmeldung entweder im Anschluss an jene, in einer Verhand-
lungspause oder gegebenenfalls am Ende der Verhandlung bei einer der Schreibkrafte im Ver-
handlungssaal — im Bedarfsfall unter Zuhilfenahme eines Vertreters bzw. einer Vertreterin der
Behorde — zu diktieren und im Original zu unterfertigen (mit dem Hinweis, dass eine Kopie an
den bzw. die Rednerin ergeht). Er weist weiters darauf hin, dass nur mindlich im Zuge der Dis-
kussion vorgebrachte und nicht protokollierte Stellungnahmen und Einwendungen im weite-
ren Verfahren nicht bericksichtigt werden kénnen und dass die Verhandlungsschrift als Ergeb-
nisprotokoll entsprechend den Bestimmungen des AVG abgefasst werden wird.

Der Verhandlungsleiter erklart, das allféllige im Verfahren oder in der miindlichen Verhand-
lung aufgeworfene Rechtsfragen in der verfahrensabschlieRenden Entscheidung beantwortet
werden, erinnert die Sachverstandigen an ihre Wahrheitspflicht und an ihren Sachverstandi-
geneid und macht auf die Folgen einer falschen Aussage eines Sachverstandigen vor einer Ver-
waltungsbehorde (gerichtliche Strafbarkeit) aufmerksam.

Er weist darauf hin, dass nachdem alle in der Rednerliste eingetragenen Personen ihre Wort-
meldung zu einem Fachbereich abgegeben haben und auch sonst keine weiteren Vorbringen,
Wortmeldungen bzw. Fragen von Verhandlungsteilnehmenden zu diesem Fachbereich mehr
offen bzw. im Zuge der Verhandlung zu klaren sind, das Ermittlungsverfahren gemafRl § 39
Abs 3 AVG iVm § 16 Abs 3 UVP-G 2000 im Hinblick auf die abgeschlossenen Fachbereiche fir
geschlossen erklart wird mit der Wirkung, dass diesbeziiglich keine neue Tatsachen und Be-
weismittel fir diesen Teilbereich mehr vorgebracht werden kdnnen.

Er gibt bekannt, dass noch weitere schriftliche Stellungnahmen in der mit Edikt vom 17. Okto-
ber 2023 festgesetzten Frist bis zum 17. November 2023 bei der Behorde eingelangt sind und
dass diese gemal § 44 Abs 2 AVG der Verhandlungsschrift als Beilagen angeschlossen und im
Rahmen der Verhandlung miindlich erértert werden:

— Bundesminister fir Arbeit und Wirtschaft, Verkehrs-Arbeitsinspektorat (Schienenbah-
nen) vom 03.11.2023 (Beilage /05.);

— Marktgemeinde Angern an der March vom 08.11.2023 (Beilage /06.);

— Niederosterreichische Landesumweltanwaltschaft vom 08.11.2023 (Beilage /07.);

— Herr Rudiger Wischenbart vom 13.11.2023 (Beilage /08.);

— Stadtgemeinde Ganserndorf vom 14.11.2023 (Beilage /09) und

— Herr Otto Kronigsberger vom 17.11.2023 (Beilage /10.).
Er gibt des Weiteren bekannt, dass die Verhandlung fiir Montag, 27.11.2023 und Dienstag,
28.11.2023 sowie gegebenenfalls, wenn notwendig, fir Mittwoch, 29.11.2023, anberaumt ist,
wobei sich die Gestaltung der Verhandlungspausen, des Verhandlungsendes und allfallige - im

Zuge des Verhandlungsverlaufs erforderlich werdende - Anderungen des Zeitplans von der
Verhandlungsleitung in der miindlichen Verhandlung bekannt gegeben werden.
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Er gibt bekannt, dass die Verhandlung grundsatzlich wie kundgemacht nach Fachbereichen ge-
gliedert wird und sich Beteiligte, die zu einem Fachbereich eine Wortmeldung abgeben wol-
len, rechtzeitig in die Rednerlisten (Beilage /01.) eintragen kdnnen, die vor Ort aufliegen.

Der Verhandlungsleiter stellt Frage an die Verhandlungsteilnehmenden, ob es organisatori-
sche Fragen gibt. Das ist nicht der Fall.

Der Verhandlungsleiter erteilt nun den Vertretern der OBB-Infrastruktur AG das Wort fiir eine
kurze Vorstellung des Vorhabens. Die Projektprasentation der OBB-Infrastruktur AG wird als
Beilage /03. zur Verhandlungsschrift genommen.

Der Verhandlungsleiter Gbergibt das Wort an die UVP-Koordinatorin, Frau Bettina Riedmann,
MAS ETH RP, MAS, zur kurzen Vorstellung der Zusammenfassenden Bewertung der Umwelt-
auswirkungen. Die Prasentation der UVP-Koordination und der Sachverstandigen wird als Bei-
lage /04. zur Verhandlungsschrift genommen.

Im Anschluss daran gibt der Verhandlungsleiter den Verhandlungsteilnehmenden die Gelegen-
heit zu einer allgemeinen Stellungnahme, beginnend mit den Vertretern und Vertreterinnen
der mitwirkenden Behérden, Gebietskorperschaften und dem Verfahren beizuziehenden Stel-
len. Es gibt keine allgemeinen Wortmeldungen.

Im Anschluss daran erfolgt grundsatzlich die konkrete Behandlung des Bauvorhabens anhand
der einzelnen Fachbereiche (und der ihnen zugeordneten Wortmeldungen) in der folgenden
Reihenfolge:

1. Eisenbahnbautechnik, Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb inkl. StralRen
Elektrotechnik, Oberleitung, Elektromagnetische Felder, Beleuchtung u. Beschattung
Luft und Klima

Larm- und Erschiitterungsschutz

Humanmedizin

Raum- und Bodennutzung, Fliche, Landschaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgiiter
Agrarwesen und Boden

Geologie, Hydrogeologie und Grundwasser

W 9 N U & W DN

Wasserbautechnik und Oberflachenwasser

[y
o

. Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitat

[
[N

. Forstwesen und Waldoékologie, Jagdwesen und Wilddkologie

[y
N

. Gewdsserokologie und Fischerei

13. Okologie (Pflanzen, Tiere und deren Lebensridume inkl. Biologische Vielfalt)

Daran anschlieBend erfolgt die Aufnahme von Stellungnahmen in die Verhandlungsschrift:

Der Verhandlungsleiter erklart, dass nun mit der konkreten Behandlung der Fachbereiche be-
gonnen wird, im Konkreten mit der Beantwortung der bei der Behorde schriftlich eingelangten
Stellungnahmen in der Frist bis 17. November 2023 laut dem 2. Edikt (siehe Beilagen /5-10.),
gefolgt von der Beantwortung der Fragen und den Wortmeldungen wahrend der Verhandlung
(siehe hierzu auch in der Rednerliste eingetragene Redner, Beilage /1.).
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Bezliglich der Stellungnahme des Bundesministers fiir Arbeit und Wirtschaft, Arbeitsrecht
und Zentral-Arbeitsinspektorat, Verkehrs-Arbeitsinspektorat, BMAW-A - 11/C/11 (Verkehrs-
Arbeitsinspektorat Schienenbahnen), vom 3. November 2023, fiihrt der Verhandlungsleiter
aus, dass das Verkehrs-Arbeitsinspektorat an der heutigen Verhandlung nicht teilnehmen
kann. Das Verkehr-Arbeitsinspektorat ersucht gemaR § 12 Abs 2 ArblG um Ubermittlung einer
schriftlichen Ausfertigung der Verhandlungsschrift und des Bescheides. Die Stellungnahme
wird als Beilage /05. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Hinsichtlich der Stellungnahme der Marktgemeinde Angern an der March, abgegeben von
Vizebiirgermeister AL Rene Zonschits, vom 8. November 2023, fiihrt der Verhandlungsleiter
diese zusammenfassend aus, dass der im Projekt geplante Lagerplatz/Baustellenplatz (Grund-
stlick 1562/15, KG Stillfried im Eigentum der Marktgemeinde) dort nicht errichtet werden
konne, da es sich bei diesem Grundstlick um einen Parkplatz fiir den bestehenden Bauernla-
den handle und dieses auch als Zufahrt der Anrainer zu ihren Grundstiicken diene. Die Stel-
lungnahme wird als Beilage /06. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Bezliglich der Stellungnahme der Niederésterreichischen Umweltanwaltschaft vom 8. No-
vember 2023, fihrt der Verhandlungsleiter diese zusammenfassend aus, dass es betreffend
die Beckenstandorte im Bereich des Naturschutzgebietes ,,Angerner und Dirnkruter Marsch-
schlingen” zu Projektdnderungen gekommen sei. Die Standorte wurden in ihrer Lage optimiert
um die Beanspruchung von 6kologisch wertvollen Flachen moglichst ausschlieRen zu kénnen.

Die Becken SAD 3 und SAD 13 seien beide in Richtung Siiden verschoben worden, sodass das
Naturschutzgebiet nicht mehr beriihrt werde. Der Standort des Beckens SAD 14 sei ebenfalls
verlegt worden, wobei noch eine Uberschneidung mit dem Naturschutzgebiet auf einer Fliche
von rund 300 m? gegeben sei. Durch die Verlegung der drei Beckenstandorte konnte dariiber
hinaus auch das AusmaR der Rodungsfliche um ca. 40 % (auf ca. 2400 m?) verringert werden.
Weiters betragen die erforderlichen dauernden Rodungen von Waldflachen fiir die gesamte
Projektstrecke ca. 3,9 ha und werden in einem Gesamtausmal von 14,32 ha (9,6 ha Ersatzauf-
forstung und 4,72 ha strukturverbessernde MaRnahmen in Waldbestanden) ausgeglichen.
Dies entspreche der seitens der NO Umweltanwaltschaft geforderten Kompensation.

Es werde weiters gefordert, dass bedeutende Baumgruppen und Einzelbdume soweit als mog-
lich zu erhalten sind bzw. fiir einen entsprechenden Ersatz zu sorgen ist. Generell sollte auch
bei der Detailplanung der P&R-Anlagen danach getrachtet werden die flachige Bodenversiege-
lung auf ein Minimum zu beschranken.

Seitens der Projektwerberin sind fiir den Streckenabschnitt 6kologische AusgleichsmaRnah-
men im Ausmaf’ von rund 87 ha vorgesehen und zusatzlich sind von den Gutachtern Auflagen
vorgeschrieben worden, die einen MaRnahmenbedarf von weiteren 10 ha nach sich ziehen.
Hervorzuheben sei hier die Erforderlichkeit an CEF-MaRBnahmen, schadensbegrenzende MaR-
nahmen die bereits vor Baubeginn umgesetzt werden miissen (z.B. Ersatzhabitate oder -fla-
chen) um ihre Wirksamkeit und Funktion erfillen zu kénnen.

AbschlieBend kann, vorbehaltlich moglicher bei der UVP-Verhandlung zu klarender fachlicher
Inhalte, eine Zustimmung zur Erteilung der angestrebten Bewilligung nach dem UVP-G 2000 in
Aussicht gestellt werden, sofern samtliche zwingend erforderliche Mallnahmen und die emp-
fohlenen MaBnahmen sowie die MalRnahmen zur Beweissicherung und begleitenden Kon-
trolle (Zusammenfassende Bewertung, Punkt 4.2 MalBnahmenkatalog, S. 535 — 561) in den Be-
willigungsbescheid aufgenommen werden. Die Stellungnahme wird als Beilage /07. zur Ver-
handlungsschrift gegeben.
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Hinsichtlich der Stellungnahme von Herrn Riidiger Wischenbart vom 13. November 2023,
flhrt der Verhandlungsleiter diese zusammenfassend aus, dass ein witterungsgeschiitzter, ge-
schlossener Warteraum in der Haltestelle Bernhardsthal gefordert werde. Die Stellungnahme
wird als Beilage /08. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Bezlglich der Stellungnahme der Stadtgemeinde Ganserndorf vom 14. November 2023, ho
eingelangt am 23. November 2023, fiihrt der Verhandlungsleiter diese zusammenfassend aus,
dass dieser zufolge die Sperren von Eisenbahnkreuzungen, Umleitungen, aber auch der fir
den Bahnausbau notwendige Baustellenverkehr die Verkehrsfliisse der Bezirkshauptstadt be-
einflussen werden. Die geplanten Umleitungen sowie die neuen Querungsmaoglichkeit missen
auch auf den nicht-motorisierten Verkehr bewertet werden.

Neben den Alltagsradwegen muissen daher auch touristische Radrouten in den Planungen mit-
bedacht werden. Ein Haltestellenzugang, durch den Radfahrerinnen ihre Rader schieben kon-
nen, wie zB in Tallesbrunn geplant, ist eine Verschlechterung des aktuellen Niveaus.

Seitens der Stadtgemeinde werde der Ausbau der Strecke als wichtiger Beitrag zur Verlage-
rung des Verkehrs auf die Schiene begriiRt, jedoch wird um mehr Informationen zu den fiir die
Bautatigkeiten erforderlichen Verkehrskonzepten (Baustellenverkehr und Umleitungen), die
die StralRen und Kreisverkehre im Gemeindegebiet betreffen, ersucht. Die Stellungnahme wird
als Beilage /09. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Betreffend die Stellungnahme von Herrn Otto Kronigsberger vom 17. November 2023, fihrt
der Verhandlungsleiter diese zusammenfassend aus, dass die vom Gutachter angenommene
allgemeine Durchschnittsgeschwindigkeit von 50 km/h im Ortsgebiet, respektive bei der vor-
gesehenen kurvigen, teilweise beengten Streckenfiihrung durch die Ortschaft und dem haufig
vorkommenden Langsamverkehr als unrealistisch angesehen werde und die durch das Projekt
entstehenden Nachteilen fiir die Ortsbevolkerung durch die faktische Zweiteilung der Ort-
schaft im Rahmen der miindlichen Verhandlung behandelt werden sollten. Die Stellungnahme
wird als Beilage /10. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Die Stellungnahme der Griinen Ganserndorf, vertreten durch Sprecherin Frau Beate Kainz vom
23.11.2023 wird als Beilage /11. zur Verhandlungsschrift gegeben. Die Stellungnahme der
OBB-Infrastruktur AG zur Zusammenfassenden Bewertung vom 24.11.2023 inkl. einem Lage-
plan ohne den Wirtschaftsweg in Tallesbrunn wird als Beilage /12. zur Verhandlungsschrift ge-
geben. Der Verhandlungsleiter erklart, dass er den Einwenderinnen im Zuge der Verhandlung
Gelegenheit zum miindlichen Vorbringen der jeweiligen Stellungnahme geben wird.

Fachbereich 1: Eisenbahnbautechnik, Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb inkl. Stra-
Ben, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Riidiger Wi-
schenbart vom 13.11.2023:

Im Bereich der Hst Bernhardsthal ist auf beiden Randbahnsteigen eine 3-seitig geschlossene
Wartekoje mit Sitzbdnken fiir die wartenden Reisenden geplant.
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DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme der Stadtge-
meinde Génserndorf vom 14.11.2023:

Betreffend Tallesbrunn ergibt sich durch die Auflassung der Eisenbahnkreuzung in km 36,208
und Ersatz fiir den Personen- und Radverkehr durch den Personendurchgang mit Rampen bei
der Hst Tallesbrunn jedenfalls eine Erh6hung der Verkehrssicherheit bei Querung der
Bahntrasse und keine Verschlechterung. Weiters wird auf den Entfall von Wartezeiten bei ge-
schlossenen Bahnschranken hingewiesen.

Betreffend Park & Ride-Anlagen sind folgende Mafisnahmen geplant:

Park & Ride-Anlage Bf Angern: Erweiterung um 76 Stellpléitze

Park & Ride-Anlage Bf Diirnkrut: Erweiterung um 153 Stellpldtze und Neugestal-
tung von 46 Stellplétzen

Park & Ride-Anlage Bf Drésing: Erweiterung um 75 Stellpléitze

Park & Ride-Anlage Bf Hohenau: Erweiterung um 100 Stellplétze

Diese Erweiterungen sind als Kontextprojekte angefiihrt und nicht Antragsgegenstand im vor-
liegenden Projekt.

DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie StrafSen, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Otto Kré-
nigsberger vom 17.11.2023:

Seitens des Sachversténdigen wurde am 26.11.2023 die Ostlich der Bahntrasse liegende Teil
der nach Abtrag der bestehenden StrafSenbriicke bei km 58,262 zur Verfiigung stehende Er-
satzroute befahren. Die Befahrung mit den zuléssigen Geschwindigkeiten ergab eine Zeit von
ca. 1 Minute und 25 Sekunden. Hochgerechnet auf die Gesamtstrecke der Ersatzroute ergeben
sich damit ca. 2 Minuten und 50 Sekunden Fahrzeit.

Da der westliche Teil der Ersatzroute erst mit dem Bahnprojekt errichtet wird, dieser aber (iber
die L7 im Freiland und der neuen Park & Ride- Zufahrt links der Bahn fiihrt, ist der im Fachbe-
reich 4 angefiihrte Zeitmehrbedarf aus ho. Sicht sehr wohl als realistisch anzusehen.

DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme der Biirgerinitiative Lérmschutz Tallesbrunn, vertreten durch Sprecher, Herrn
Alfred Tanzer, Tallesbrunner Hauptstrafie 93, 2253 Tallesbrunn:

1. Fachbereich ST: Eisenbahnbautechnik, Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb inkl. Stra-
flen Einwendungen E001.[2-4] und EOO1a. [1,2,4,5]

Aufbauend auf den gutachterlichen Stellungnahmen des Fachbereichs Eisenbahnbautechnik,
Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb inkl. StrafSen (ST) zu den Einwendungen EO01 sowie
EOO1a begriifst die Blirgerinitiative Ldrmschutz Tallesbrunn die fachliche Auseinandersetzung
und nimmt zur Kenntnis, dass der von der Blirgerinitiative dargestellte Sachverhalt im Zusam-
menhang mit der Planung eines neuen Wirtschaftswegs von den befassten Gutachtern, auch
fachbereichsiibergreifend, bestdtigt und der Argumentation gegen die Errichtung dieses Wegs,
auch im Sinne einer Empfehlung an die Behérde, gefolgt wird.
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Da nahezu alle Verkehrsteilnehmer, die an den beiden aufzulassenden Bahniibergdngen im Be-
reich Tallesbrunn die Bahn Richtung Norden queren, auch derzeit schon iiber die B8 zufahren,
ist auch kiinftig die neue StrafSeniiberfiihrung (liber die B8 und bestehende Verbindungen opti-
mal erreichbar.

Fiir die Errichtung eines zur B8 redundanten, hichst aufwendigen und zugleich unzureichend
ausgefiihrten Wirtschaftswegs zu Lasten aller Anrainer, fiir maximal 2 landwirtschaftliche Be-
triebe, besteht kein Erfordernis.

Nach Auskunft erfahrener Landwirte wdren voraussichtlich weniger als 150 landwirtschaftliche
Fahrten pro Jahr, also durchschnittlich weniger als 3 Fahrten pro Woche, fiir die Bewirtschaf-
tung der Felder dieser Betriebe zu erwarten. Die Nutzung der B8 war auch bisher fiir die be-
troffenen Landwirte unverzichtbar und die kiinftigen Fahrten zur neuen StrafSeniiberfiihrung
liber die B8 sind daher laut Auskunft der Landwirte ebenfalls problemlos und ohne nennens-
werten Umweg oder Zusatzbelastung der B8 méglich.

Es darf daher zusammenfassend festgehalten werden, dass die Errichtung des geplanten Wirt-
schaftswegs fiir das OBB-Vorhaben selbst offenkundig nicht benétigt wird und keinen prakti-
schen Nutzen fiir die genannte Zielgruppe bietet.

Dieses Bauvorhaben liegt auch nicht im 6ffentlichen Interesse, weshalb, auch mangels Verhdlt-
nismdéfligkeit der Mafinahmen, weder der Einsatz éffentlicher Mittel noch das Heranziehen des
Eisenbahngesetzes als gesetzliche Grundlage fiir erforderliche Grundablésen oder Enteignun-
gen gerechtfertigt werden kann.

Als Ergebnis der nun zusdtzlich vorliegenden Beurteilung des Standpunkts der Blirgerinitiative
durch die befassten Gutachter des Fachgebiets ist aus strafSenverkehrstechnischer Sicht die Er-
richtung des Wirtschaftsweges nicht zwingend erforderlich und kann entfallen. Die Behérde
wird daher abschliefSend erneut héflich ersucht, dem Antrag auf ersatzlose Streichung der Er-
richtung des Wirtschaftswegs zu entsprechen und dieses Vorhaben im Rahmen der Umweltver-
trdglichkeitspriifung nicht zu genehmigen.

Alfred Tanzer e.h.

Stellungnahme von Frau Mag.? Astrid Neustifter, Tallesbrunner Hauptstrafie 83, 2253 Talles-
brunn:

Ich nehme Bezug auf die gutachterliche Stellungnahme der Fachbereiche Agrarwesen und Bo-
den (LW) sowie Eisenbahnbau und StrafSen (ST) zu den Einwendungen D011 und méchte mich
zundchst fiir die fachliche Auseinandersetzung bedanken. Erfreulicherweise darf ich feststellen,
dass mein Standpunkt hinsichtlich des hinsichtlich des geplanten neuen Wirtschaftswegs von
den befassten Gutachtern der Fachbereiche nachvollzogen und der dargelegten Argumenta-
tion gegen die Errichtung dieses Wegs gefolgt werden konnte.

Die neue StrafSeniiberfiihrung ist fiir alle Verkehrsteilnehmer durch bereits bestehende Zufahrt
liber die Bundesstrafse 8 direkt und optimal erreichbar. Auch derzeit kommen fast alle Ver-
kehrsteilnehmer, die im Bereich Tallesbrunn die Bahn Richtung Norden queren, von der B8

Fiir 2 landwirtschaftliche Betriebe eine redundante Zufahrt ohne jegliche Wegverkiirzung auf-
wendig zu errichten ist vollkommen unverstdndlich. Zu diesem Zweck noch dazu die Enteignun-
gen von Privatgrundstiicken, eine empfindliche Verkleinerung und Zerschneidung von Ackerflé-
che und letztlich den Unmut der Bevélkerung in Kauf zu nehmen, ist in keiner Weise nachvoll-
Ziehbar.
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Die gutachterliche Empfehlung des Fachbereichs Agrarwesen und Boden, die Behérde mége als
zwingende Auflage vorschreiben, dass der Wirtschaftsweg entfallen soll, kann daher nur in
héchstem MafSe begriifst werden.

Da die Errichtung dieses Wirtschaftswegs fiir das OBB-Vorhabens selbst ganz offenkundig nicht
bendtigt wird, kann das Eisenbahngesetz nicht als gesetzliche Grundlage fiir die unvermeidba-
ren Enteignungen von Privatgrundstiicken herangezogen werden.

Es liegt nun die gutachterliche Empfehlung des Fachgebiets Agrarwesen und Boden vor, wo-
nach dieses Vorhaben entfallen soll. Die Behérde méchte ich daher abschliefSend nochmals
héflich ersuchen, dem Antrag auf ersatzlose Streichung der Errichtung des Wirtschaftswegs
stattzugeben und dieses Vorhaben im Rahmen der Umweltvertréglichkeitspriifung nicht zu ge-
nehmigen.

Mag.® Astrid Neustifter e.h.
Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing.
Anton Jager das Wort zur Beantwortung der Stellungnahme von Frau Mag.? Neustifter Astrid.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jéger zur
Stellungnahme von Frau Mag.? Astrid Neustifter:

Ich verweise auf die Ausfiihrungen im Gutachten. Relevant fiir meine Empfehlung an die Be-
hérde, diese Wirtschaftswegverbindung nicht wie geplant auszufiihren, waren die Stellung-
nahme des SV fiir StrafSenverkehr, dass das Verkehrsaufkommen auf der B8 den Entfall dieses
Weges vertrdgt und (fiir das Fachgebiet ganz wesentlich), dass durch den Entfall des Wegaus-
baus der Fldchenverbrauch landwirtschaftlicher Nutzfldchen verringert wird.

Jdger e.h.

Stellungnahme der Stadtgemeinde Géinserndorf, vertreten durch Stadtriitin Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstindliche Vorhaben wie folgt betroffen: Partei
Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Eisenbahnbautechnik inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb sowie Strafenkreuzungen,
Eisenbahnbetrieb sowie Strafien

1. Dass die neuen Eisenbahnkreuzungen nicht Fufsgéinger und Radfahrerfreundlich ge-
plant sind. Das Ziel des Landes NO ist die Verdoppelung der aktiven Mobilitdt bis 2030.

2. Lt. Einer Presseaussendung der OBB im Oktober 2023 gibt es bei dem Nordabschnitt
der Nordbahn eine Verzégerung beim Bau von 2 Jahren.

Ich fordere daher:

Eine Uberpriifung der Briicken auf Fufgédnger und Radfahrer-Freundlichkeit.
Eine Uberpriifung des Bauplanes auf die zeitliche Einordnung des Projekts.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Beate
Kainz:

Betreffend die Querungsmdglichkeiten der Bahntrasse fiir den motorisierten und nicht motori-
sierten Verkehr wird auf die tabellarische Aufstellung in der ,,Gutachterlichen Auseinanderset-
zung mit den Einwendungen“vom 16.10.2023 verwiesen.

11 von 50



GZ.2023-0.749.912

DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme der Griinen Bezirk Génserndorf, vertreten durch Frau Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei
Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Eisenbahnbautechnik inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisenbahnbetrieb sowie Strafsenkreuzungen,
Eisenbahnbetrieb sowie StrafSen

1. Die geplanten Briicken sind GrofSteils nicht fiir Radfahrer und Fuf3géinger geeignet.

2. Drésing: der Abriss der geplanten Briicke widerspricht dem Entwicklungskonzept der
Gemeinde. Bleibt die Briicke bestehen, ist ein Neubau obsolet und die grof3e Kurve wiir-
den ebenfalls vermieden werden.

Sollte die Briicke neu gebaut werden, sollte das Nebengleis befahren werden und der
Kurvenbau ebenfalls obsolet werden.

3. Drésing Parkplétze: die vorhandenen Stellpldtze werden nicht einmal zu 50% genutzt
Ich fordere daher:

1. Eine Uberpriifung der Briicken, ob sie gefahrlos von Fuf3gingern und Radfahrern ge-
nutzt werden kénnen. Eine Uberpriifung, ob reine Autobriicken grundsdtzlich notwen-
dig sind.

2. Den Erhalt der Briicke und die Vermeidung des Kurvenbaus im Falle eines Neubaus der
Briicke.

3. Keine weiteren Stellplitze zu errichten und weiterhin auf den éffentlichen Busverkehr
zu setzen.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme ,,Die Griinen Be-
zirk Génserndorf“ vom 23.11.2023 und in der Verhandlung:

Betreffend die Querungsméglichkeiten der Bahntrasse fiir den motorisierten und nicht motori-
sierten Verkehr wird auf die tabellarische Aufstellung in der ,Gutachterlichen Auseinanderset-
zung mit den Einwendungen”vom 16.10.2023 verwiesen.

Wie im Technischen Bericht Streckenplanung (Einlage N411) angefiihrt wurde eine standort-
spezifische Park & Ride - Potenzialanalyse fiir die Verkehrsstationen an der Nordbahn durchge-
flihrt. Fiir den gegenstdndlichen Abschnitt ist ein zusétzlicher Bedarf fiir die bestehenden Anla-
gen am Bf. Drésing ausgewiesen worden. Dabei soll westlich der Bahn nérdlich und siidlich der
neuen Verldngerung des bestehenden Personendurchgangs eine neue Anlage mit 75 PKW-
Stellpléitzen hergestellt werden.

Ebenso ergab diese Potentialanalyse fiir den Bf Diirnkrut einen zusdtzlichen Bedarf von 153
Stellpléitzen.

Betreffend zusdtzlichem Verkehr durch die Erweiterung der Park & Ride-Anlagen wird festge-
halten, dass diese Verkehrszahlen in den Verkehrsprognosen fiir 2035 beriicksichtigt sind.

DI Thomas Setznagel e.h.
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Stellungnahme von Herrn Klemens Pfungen, HaidlstrafSe 1, Drésing auch im Namen von Ehe-
gattin, Frau Mag. Christiane Pfungen und Sohn, Herr Dipl.-Ing. Lorenz Pfungen:

Ich bin durch das gegenstiindliche Vorhaben wie folgt betroffen:
Fachbereich 1. Straf3enbau
Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

e Die Strafsenasphaltierung des derzeitigen Feldweges (Richtung HaidlstrafSe 1, Drésing)
ist nicht notwendig, da kein Verkehr — Benlitzung des Feldweges durch ca. 6 Traktoren
im Jahr. Durch die Asphaltierung kommt es zu Hitzestau im Sommer.

e Kein zweiter Parkplatz, da der alte Parkplatz nie ausgeniitzt ist und mehr als zur Hélfte
freisteht. Durch den zweiten Parkplatz ist eine komplizierte Strafsenfiihrung des Fabrik-
weges notwendig und verbraucht viel Ackerfléiche. Als Ausweg kénnte der Fabrikweg
bis zur bestehenden Eisenbahnkreuzung (Richtung Zistersdorf) gefiihrt werden.

o  Wird der Autobusverkehr eingestellt, sodass kiinftig mit mehr KFZ-Fahrten zu rechnen
ist?

e Ausdriicklich anmerken méchte ich, dass die OBB zurzeit keine Rasengittersteine am
Parkplatz verlegen will.

Klemens Pfungen e.h.
Anmerkung: es wird keine Vollmacht betreffend eine etwaige Vertretung vorgelegt.
Hinsichtlich der Beantwortung wird auf die der vorigen Stellungnahme verwiesen.

Nach Aufruf aller allféllig zum Fachbereich Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie StraRen eingetragenen Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den
Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem
Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Per-
sonen, welche Wortmeldungen abgegeben haben, jene zu Protokoll zu geben. Im Anschluss
daran eroffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 3: Luft und Klima, Ao. Univ. Prof. Dr. Erich Mursch-Radlgruber

Aufgrund eines Radunfalles des Sachverstindigen und dem Rat der behandelnden Arzte um
Schonung folgend, zieht der Verhandlungsleiter den Fachbereich Luft und Klima vor. Seitens
des Verhandlungsleiters haben sich auch keine Fragen an den Sachverstandigen ergeben.

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstiandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme der Griinen Bezirk Gédnserndorf vertreten durch Sprecherin Frau Beate Kainz
vom:

Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei
Ich wende zum Voorhaben ergéinzend ein: Luft und Klima
Zusditzliche Parkplédtze am Bahnhof bringen auch mehr Verkehr.

Ich fordere daher:
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Die Errichtung von Stellfléichen sollten dem Einsparungspotential der Bahn an CO2 gegenge-
rechnet werden.

Beate Kainz e.h.

Dazu erklart der Sachverstandige, dass Einsparungspotenziale und der Zubringerverkehr mit-
beriicksichtigt wurden.

Nach Aufruf aller allfallig zum Fachbereich Luft und Klima in die Rednerliste eingetragenen
Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass
unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen
bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche Wortmeldungen abgegeben
haben, jene zu Protokoll zu geben und wiinscht dem Sachverstdndigen eine baldige Genesung.
Im Anschluss daran eréffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 2: Elektrotechnik, Oberleitung, Elektromagnetische Felder, Beleuchtung u.
Beschattung, Ing. Wilhelm Lampel

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Der Verhandlungsleiter stellt fest, dass sich fiir den Fachbereich Elektrotechnik, Oberleitung,
Elektromagnetische Felder, Beleuchtung u. Beschattung keine Personen die Rednerliste einge-
tragenen haben. Nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass
derzeit unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich keine weiteren Fragen
bestehen Im Anschluss daran er6ffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 4: Lirm- und Erschiitterungsschutz, Dipl.-Ing. Dr. Gilinther Achs

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstiandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfélliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme von Herrn Klemens Pfungen, HaidlstrafSe 1, Drésing auch im Namen von Ehe-
gattin, Frau Mag. Christiane Pfungen und Sohn, Herr Dipl.-Ing. Lorenz Pfungen vom:

Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen:
Fachbereich 4. Ldrm
Ich wende zum Vorhaben ergénzend ein:

Durch den Wegfall der Haidlstrafsenbriicke wird der derzeitige Ldrmschutz vom Bahnhof besei-
tigt. Das wird mit Sicherheit Auswirkungen auf unser Wohnhaus haben sowie eine unzuléssige
Erh6hung des Lérmschutzes haben; eine Ldrmschutzwand ist derzeit bis zu uns nicht vorgese-
hen.

Wir fordern daher einen wirkungsvollen Ldrmschutz.
Klemens Pfungen e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Léirm und Erschiitterungen, DI Dr. Giinther Achs zur
Stellungnahme von Herrn Klemens Pfungen:
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Hinsichtlich der Stellungnahme von Herrn Klemens Pfungen, 2265 Drésing, HaidlstrafSe 1, wird
folgende Stellungnahme abgegeben:

e Dem Objekt von Herrn Ing. Pfungen ist in der schalltechnischen Untersuchung der UVE
(schalltechnischer Fachbericht) die Objektnummer 14001 zugeordnet.

e Die Ldrmimmissionen des vorliegenden Projekts wurden dem Stand der Technik ent-
sprechend ermittelt. Das dazu erstellte Rechenmodell beinhaltet sémtliche relevante
Gegebenheiten im Bestand, der Nullvariante und der Prognose (Schallausbreitung, Be-
bauung, Topografie, Reflexionsfléichen, usw.).

e Die Ldrmimmissionen am betroffenen Objekt 14001 unterschreiten die Grenzwerte der
Schienenverkehrsldrm-Immissionsschutzverordnung und die Kriterien der Ldrmimmissi-
onen des Mittleren Spitzenpegel der lautesten Zuggattung. Im Hinblick darauf entsteht
kein Schutzanspruch fiir das betroffene Objekt von Herrn Ing. Pfungen.

e Aufgrund der oben genannten Kriterien ist aus schalltechnischer Sicht die Verldngerung
der Ldrmschutzwand bis lber das Objekt von Herrn Pfungen hinaus nicht erforderlich.

e Im Hinblick auf das humanmedizinische Zusatzkriterium zum Schutz vor einer vorha-
bensbedingten Erh6hung der Ldrmimmissionen wird das Objekt 14001 (Fassade Erdge-
schof3, ostseitig) im UVE Fachbericht Schalltechnik, Tabelle 131, ausgewiesen. Die Fest-
legung des daraus resultierenden Angebots objektseitiger MafSnahmen erfolgt auf Ba-
sis der zusdtzlich definierten MafSnahme im Rahmen der UVP Verhandlung (siehe ge-
meinsame Stellungnahme von Priv.-Doz. Dr. Wexberg und Dr. Achs vom 27.11.2023).

DI Dr. Giinther Achs e.h.

Stellungnahme von Herrn Johann Istvanek, 2263 Diirnkrut, Bahnstrafie 5:

Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Ich bin Anrainer an der gegen-
stdndlichen Eisenbahnstrecke an der oben angefiihrten Adresse.

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Fiir das gegenstdndliche Vorhaben ist die Errichtung von iiber 150 Parkpldtzen vorgesehen. So
ist projektgemdf3 hinter meinem Grundstiick die Errichtung eines neuen Parkplatzes vorgese-
hen. Derzeit befindet sich dort eine Griinfldche mit Baumbestand. Aus meiner Sicht wéire es
sinnvoller die zusétzlichen Parkplétze am derzeit bestehenden grof3en Parkplatz allenfalls
durch Errichtung eines Hochbaus (Parkdeck) zu verwirklichen.

Ich fordere daher:

Ich fordere daher, dass hinter meinem Grundstiick nach Mdglichkeit kein neuer Parkplatz er-
richtet wird.

Johann Istvanek e.h.

Ergdinzende Stellungnahme von Herrn Johann Istvanek, 2263 Diirnkrut, Bahnstrafie 5, vom
28.11.2023:

Ich méchte festhalten, dass durch die Errichtung des Parkplatzes an meine Grundstiicksgrenze
es zu einem Wertverlust bei meinem Grundstiick kommt, was von der Projektwerberin entspre-
chend zu entschddigen ist.

Weiters befiirchte ich insbesondere durch den Parkplatz eine erh6hte Larmbelastung die auch
zu einer Gesundheitsgefdhrdung fiihren kann. Ich fordere daher entsprechende Ldrmschutz-
mafinahmen wie zB einem Einbau von Ldrmschutzfenstern auf Kosten der Projektwerberin.

Johann Istvanek e.h.
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Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Léirm und Erschiitterungen, DI Dr. Giinther Achs zur
Stellungnahme von Herrn Johann Istvanek, 2263 Diirnkrut, BahnstrafSe 5 vom 28.11.2023:

Hinsichtlich der Stellungnahmen von Herrn Johann ISTVANEK, 2263 Diirnkrut, BahnstrafSe 5,
wird folgende Stellungnahme abgegeben:

e Dem Objekt von Herrn Johann ISTVANEK ist in der schalltechnischen Untersuchung der
UVE (schalltechnischer Fachbericht) die Objektnummer 8026 zugeordnet.

e Inder Betriebsphase ist das Objekt 8026 von Schienenverkehrsldrmimmissionen durch
die Lédrmschutzwand Diirnkrut r.d.B. geschiitzt.

e Die Ldrmimmissionen zufolge der Park & Ride Anlagen Diirnkrut wurden im schalltech-
nischen Bericht entsprechend dem Stand der Technik ermittelt und beurteilt (siehe Ab-
schnitt 7.2.3 des schalltechnischen Fachberichts der UVE). Demzufolge sind aus den
Ldrmimmissionen der Park & Ride Anlagen im Allgemeinen und speziell in Diirnkrut
keine Erh6hungen des ortsiiblichen Umgebungsgerduschpegels zu erwarten.

e Aus der Beurteilung der Ldrmimmissionen zufolge der Park & Ride Anlagen in Diirnkrut
sind keine ObjektschutzmafSinahmen am Objekt 8026 von Herrn Johann ISTVANEK ab-
leitbar.

Dr. Giinther Achs e.h.

Nach Aufruf aller allfallig zum Fachbereich Larm- und Erschiitterungsschutz in die Rednerliste
eingetragenen Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird
festgestellt, dass derzeit unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich derzeit
keine weiteren Fragen bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche Wort-
meldungen abgegeben haben, jene zu Protokoll zu geben. Im Anschluss daran eréffnet er den
nachsten Fachbereich.

Fachbereich 5: Humanmedizin, Priv. Doz. Dr. Paul Wexberg

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir das Fachgebiet Humanmedizin, Priv.-Doz. Dr. Paul
Wexberg, zur vor der Verhandlung eingelangten Stellungnahme von Herrn Riidiger Wischen-
bart vom 13.11.2023:

Mit Bezug auf die Abgrenzung des Fachbereichs wird darauf hingewiesen, dass nichtquantifi-
zierbare Wirkfaktoren nicht Gegenstand der humanmedizinischen Begutachtung sind. Aller-
dings werden von fachlicher Seite alle MafSnahmen befiirwortet, die eine Gesundheitsgefdhr-
dung hintanhalten. Dazu gehért auch geeigneter Witterungsschutz, der unter Beriicksichtigung
der ortlichen Gegebenheiten jedoch auch nachtréglich vorgenommen werden kann.

Priv.-Doz. Dr. Paul Wexberg e.h.

Gemeinsame Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Humanmedizin Priv.-Doz. Dr. Paul
Wexberg und des Sachversténdigen fiir Léirm und Erschiitterungen DI Dr. Giinther Achs vom:

Ergénzend zum Mafinahmenkatalog wird folgendes ergéinzt (zusétzliche zwingende Mafs-
nahme im Fachbereich Humanmedizin):
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Im Hinblick auf das humanmedizinische Zusatzkriterium im Fachbereich Lérm zum Schutz vor
einer vorhabensbedingten Erh6hung wurden im UVE Fachbericht Schalltechnik, Tabelle 131,
jene Wohngebdiude ausgewiesen, an welchen es zu schienenverkehrsbedingten Erhéhungen
des Beurteilungspegels in der Prognose gegenliber der Nullvariante (2025+) kommt und der
Beurteilungspegel in der Prognose im Beurteilungszeitraum Nacht bei >/= 51,0 dB liegt. Fiir
diese darin angegebenen Gebdude sind vorbehaltlich der Priifung auf Wohnnutzung passive
Mafnahmen (Objektschutz) anzubieten.

Priv.-Doz. Dr. Paul Wexberg e.h.
DI Dr. Giinther Achs e.h.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass die von den Sachverstdndigen zusatzlich formulierte zwin-
gende MalBnahme in den MalBnahmenkatalog als MaBnahme 190 aufgenommen wird und er-
sucht die UVP-Koordination um entsprechende Aufnahme in den aktualisierten MaBnahmen-
katalog (Beilage /14.).

Nach Aufruf aller allfdllig zum Fachbereich Humanmedizin in die Rednerliste eingetragenen

Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass
unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen
bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche Wortmeldungen abgegeben
haben, jene zu Protokoll zu geben. Im Anschluss daran eroffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 6: Raum- und Bodennutzung, Fliche, Landschaft/Stadtbild, Sach- und Kul-
turgiiter, Dipl.-Ing. Hans Kordina

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfélliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme der Biirgerinitiative Lérmschutz Tallesbrunn, vertreten durch Sprecher, Herrn
Alfred Tanzer, Tallesbrunner Hauptstrafie 93, 2253 Tallesbrunn:

6. Fachbereich RP: Raum- und Bodennutzung, Fldche, Landschaft/Stadtbild, Sach- und Kultur-
gliter Einwendungen EOO1a. [3,4,5]:

Bezugnehmend auf die gutachterlichen Stellungnahmen des Fachbereichs Raum- und Boden-
nutzung, Fléche, Landschaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgtiter (RP) zu den Einwendungen EOO1a
bedanken wir uns fiir die fachliche Auseinandersetzung. Mit Freude nehmen wir zur Kenntnis,
dass der von der Biirgerinitiative dargestellte Standpunkt zur ersatzlosen Streichung des ge-
planten Wirtschaftswegs von den befassten Gutachtern des Fachbereichs nachvollzogen und
der Argumentation gegen die Errichtung dieses Wegs, auch im Sinne einer Empfehlung an die
Behérde, gefolgt wird.

Die als Ersatz fiir die aufzulassenden Eisenbahnkreuzungen im Bereich Tallesbrunn zu errich-
tende StrafSeniiberfiihrung ist fiir alle Verkehrsteilnehmer durch bereits bestehende Zufahrten
liber die B8 direkt und optimal erreichbar. In der Errichtung eines zusdtzlichen, zur B8 parallel
gefiihrten und zugleich in der Fldichenbeanspruchung sehr aufwendigen Wirtschaftswegs fiir
lediglich 2 landwirtschaftliche Betriebe sieht auch der Fachbereich kein Erfordernis, da der
Weg aus raumplanungsfachlicher Sicht eine Redundanz darstellt.
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Die Auflassung wird vom Fachbereich im Sinne der positiven Auswirkung auf das Schutzgut Fld-
che grundsdtzlich befiirwortet und auch in Abstimmung mit den Fachbereichen fiir StrafSenver-
kehr und Landwirtschaft als sinnvoll erachtet, da alle Verkehrsverbindungen gesichert sind. Da
grundlos in bestehende Ortsstrukturen, privaten Erholungsraum und Privateigentum eingegrif-
fen wird widerspricht eine Umsetzung auch den generellen Leitzielen des NO Raumordnungs-
gesetzes.

Es darf daher zusammenfassend festgehalten werden, dass die Errichtung des geplanten Wirt-
schaftswegs fiir das OBB-Vorhaben selbst offenkundig nicht benétigt wird. Der Wegq bietet kei-
nen erkennbaren Nutzen fiir die genannte Zielgruppe und liegt nicht im éffentlichen Interesse.
Daher kann, auch in Ermangelung jeglicher Verhdltnismdfigkeit der Mafsnahmen, weder der
Einsatz 6ffentlicher Mittel noch das Heranziehen des Eisenbahngesetzes als gesetzliche Grund-
lage fiir erforderliche Grundablésen oder Enteignungen gerechtfertigt werden.

Als Ergebnis der nun zusdtzlich vorliegenden Beurteilung des Standpunkts der Biirgerinitiative
durch die befassten Gutachter des Fachgebiets ist aus raumplanungsfachlicher Sicht die Errich-
tung des Wirtschaftswegs nicht erforderlich und muss daher entfallen. Die Behérde wird daher
abschlief3end erneut héflich ersucht, dem Antrag auf ersatzlose Streichung der Errichtung des
Wirtschaftswegs zu entsprechen und dieses Vorhaben im Rahmen der Umweltvertréglichkeits-
priifung nicht zu genehmigen.

Alfred Tanzer e.h.
Hinsichtlich dem Ergebnis der miindlichen Verhandlung zum geplanten Wirtschaftsweg bzw.
dessen geforderter Entfall wird seitens des Verhandlungsleiters auf die Beantwortung im

Fachbereich Agrarwesen und Boden sowie auf die abschlieBende Stellungnahme der OBB un-
ten verwiesen.

Stellungnahme von Die Griinen Bezirk Génserndorf vertreten durch Sprecherin Frau Beate
Kainz:

Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei
Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Raum-und Bodennutzung, Fliche, und Bodennutzung, Fliche, Landschaft/Stadtbild, Land-
schaft/Stadtbild, Sach-und Kulturgiiter

1. Drésing Parkplitze: die vorhandenen Stellpldtze werden nicht einmal zu 50% genutzt
2. Dass die OBB die Stellflichen asphaltieren méchte
3. Diirnkrut: weitere Stellflidichen werden in die Fldche gebaut

Ich fordere daher:

1. Keine weiteren Stellpliitze zu errichten und weiterhin auf den éffentlichen Busverkehr
zu setzen.

2. Die Versiegelung der Stellflichen gem. MafSnahme 176 tunlichst zu unterlassen

3. Eine mehrgeschossige Bauweise der Stellfléichen

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme von der Vertreterin der NO Umweltanwaltschaft, Frau Mag.° Birgit Kasper,
3100 St. Pélten, Wiener Strafie 54:
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Im Rahmen der heutigen Verhandlung wurde die Erforderlichkeit, die Gréf3e und Ausgestaltung
der neuen Park & Ride-Anlagen ausgiebig diskutiert. Seitens der NO UA wurde die Antragstelle-
rin darauf hingewiesen bei der Detailplanung fiir die nachfolgenden Verfahren (NO Strafienge-
setz, NO Naturschutzgesetz) darauf zu achten, vorhandenen alten Baumbestand soweit als
méglich zu erhalten und eine Bodenversiegelung zumindest im Bereich der Stellfléichen még-
lichst zu vermeiden.

Mag.°® Birgit Kasper e.h.

Der Verhandlungsleiter bedankt sich fir die Stellungnahme und erteilt der rechtsfreundlichen
Vertretung der OBB-Infrastruktur AG das Wort. Diese tragt zu jenem Fachbereich (konkret
zum MaRnahmenvorschlag RP02) wie in Beilage /12. vor. Im Anschluss daran nimmt der Sach-
verstandige Stellung dazu.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Raum- und Bodennutzung, Fléiche, Land-
schaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgiiter, Dipl.-Ing. Hans Kordina, zur Stellungnahme zur Zu-
sammenfassenden Bewertung von 24.11.2023, darin zu Pkt. 2.1 / RP 02:

Vom o. gen. Sachverstindigen wird auf die Vorbringung der OBB vom 24.11.2023 zum Thema
der Versiegelung der Park&Ride-Stellpliitze folgende Feststellung getroffen:

Eine geringe Versieglung von Stellpléitzen bzw. éffentlichen Flédchen ist ein Ziel der Anpassung
an den Klimawandel (gem. UVP-G) und auch der Ortsentwicklung so auch in
https://noe.qv.at/noe/Umweltschutz/Sonderfoerderung Klimafit gedeckelt 3.1.23.pdf.

Die Versiegelung von Park and Ride Parkpldtzen ist nicht mehr notwendig, deren Vermeidung
dient der Erh6hung der Resilienz von innerértlichen (Griin-) Réumen, der Verbesserung des lo-
kalen Wasserhaushaltes und des Mikroklimas, sowie der Aufenthaltsqualitéit. Die Zufahrt und
ErschliefSung der Stellpléitze kann befestigt ausgefiihrt werden, nicht aber die Stellpléitze selbst.

Nicht mehr vollversiegelte Parkpldtze sind bereits Stand der Technik. Ein Park&Ride-Parkplatz
wird in dieser Lage vor allem fiir den Berufsverkehr genutzt und hat daher keinen hohen Stell-
platzwechsel (die meisten An- und Abfahrten erfolgen zu Tagesbeginn/ Ende). Fiir nicht hoch-
frequentierte Nutzung von Parkpldtzen ist eine Gestaltung eines Parkplatzes ohne Vollversiege-
lung bereits Stand der Technik. Dies wird auch auf der Seite der niederdsterreichischen Landes-
regierung noe.gv.at dargestellt bzw. gefordert: https://noe.qv.at/noe/Ergebnisse.htmi?st=kli-
mafitte+Parkpl%C3%A4tze.

Daher wird die zwingende Mafsnahme in RP 02 folgendermafSen umformuliert:

1. (RP 02) Bei der Gestaltung der Park&Ride Anlagen ist eine Gestaltung zu wdhlen, die
einerseits eine fiir das Schattenspenden ausreichende Baumkulisse ergibt und anderer-
seits keine Versiegelung der Stellplitze ergibt. Gewdihrleistet werden muss die Erhal-
tung einer Versickerung der Oberflichenwdisser in der Fldche. Hier wird auf die Gestal-
tungsempfehlungen des Berichtes , Klimafitte Parkpldtze” des Landes Niederdsterreich
verwiesen https://www.noe.qv.at/noe/Wohnen-Leben/2020-06-24 ENDBERICHT KLI-
MAFITTE PARKPLAeTZE Bericht gesamt.pdf (Anmerkung: fehlerhafter Link; wurde
korrigiert durch den Verhandlungsleiter)

Die in dieser Unterlage angefiihrten Kriterien sind einzuhalten. Fiir alle Umsetzungsvorschléige
gilt:

o Zu Planungsbeginn (im Vorentwurf) bereits eine Reduktion der Kanalisation zugunsten
sickerféhiger Kfz-Abstellflichen mitbedenken.
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o Aufgrund des Albedo-Wertes ist es sinnvoll helle Farben bei den Oberfléichen zu verwen-
den.

o Die Fahrspur zu und zwischen den Stellplitzen kann asphaltiert/befestigt ausgefiihrt
werden.

o Eine Eignungspriifung des Untergrunds bzw. Baugrunds auf ausreichende Versickerung
mittels Baugrundgutachtens ist zu gewdhrleisten. Gegebenenfalls ist eine Drainagie-
rung vorzusehen.

o Pro 4 Kfz-Abstellflichen soll je 1 Baum gepflanzt werden.

o Um das Betreten der Sickermulden zu verhindern und so die Funktionsfdhigkeit langfris-
tig zu erhalten, ist eine Bepflanzung mit niedrigen krautigen Bliitenpflanzen u/o Grdsern
vorzusehen.

o Wenn dahinter eine Griinfléiche anschliefst, ist eine Baumpflanzung nach Méglichkeit in
Form einer geschlossenen Baumallee oder Heckenanlage mit Grofistréiuchern, vorzuse-
hen.

DI Hans Kordina e.h.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Raum- und Bodennutzung, Bettina Riedmann, zur
Stellungnahme der OBB vom 24.11.2023:

Die zwingende MafSnahme des Fachbereichs Raum- und Bodennutzung, Fléche, Land-
schaft/Stadtbild, Sach- und Kulturgiiter

o 176. (RPO02)

Bei der Gestaltung der Park&Ride Anlagen ist auf eine Gestaltung zu wdéhlen, die einerseits
eine fiir das Schattenspenden ausreichende Baumkulisse ergibt und keine Versiegelung der
Fahrbahn bzw. der Stellpléitze ergibt. Gewdhrleistet werden muss die Erhaltung einer Versi-
ckerung der Oberfléchenwdisser in der Fléiche.

Nr. 176 (RP 02) lautet wie folgt:

Bei der Gestaltung der Park & Ride Anlagen ist eine Gestaltung zu wdhlen, die einerseits eine
flir das Schattenspenden ausreichende Baumkulisse ergibt und keine Versiegelung der Stell-
plétze ergibt. Gewdhrleistet werden muss die Erhaltung einer Versickerung der Oberflédchen-
wdsser in der Fldche. Hier wird auf die Gestaltungsempfehlungen des Berichtes , Klimafitte
Parkplitze” des Landes Niederdsterreich verwiesen: https://www.noe.qv.at/noe/Wohnen-Le-
ben/2020-06-24 ENDBERICHT KLIMAFITTE PARKPLAeTZE Bericht gesamt.pdf

Die in dieser Unterlage angefiihrten Kriterien sind einzuhalten. Fiir alle Umsetzungsvorschldge
qilt:

o Zu Planungsbeginn (im Vorentwurf) bereits eine Reduktion der Kanalisation zugunsten
sickerfihiger Kfz-Abstellfléichen mitbedenken.

o Aufgrund des Albedo-Wertes ist es sinnvoll helle Farben bei den Oberfldchen zu ver-
wenden.

o Die Fahrspur zu und zwischen den Stellpldtzen kann asphaltiert/befestigt ausgefiihrt
werden

o Eine Eignungspriifung des Untergrunds bzw. Baugrunds auf ausreichende Versickerung
mittels Baugrundgutachtens ist zu gewdhrleisten. Gegebenenfalls ist eine Drainagie-
rung vorzusehen.

o Um das Betreten der Sickermulden zu verhindern und so die Funktionsféhigkeit lang-
fristig zu erhalten, ist eine Bepflanzung mit niedrigen krautigen Bliitenpflanzen u/o
Grdisern vorzusehen.
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Wenn dahinter eine Griinfliche anschliefit, ist eine Baumpflanzung nach Méglichkeit in Form
einer geschlossenen Baumallee oder Heckenanlage mit GrofSstréuchern, vorzusehen.

Bettina Riedmann e.h.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass die von den Sachverstandigen formulierte Anderung des
MaRnahmenvorschlags 176 aufgenommen werden und ersucht die UVP-Koordination um ent-
sprechende Aufnahme in den aktualisierten MaRnahmenkatalog (Beilage /14.).

Nach Aufruf aller allféllig zum Fachbereich Raum- und Bodennutzung, Flache, Land-
schaft/Stadtbild, Sach- und Kulturguter in die Rednerliste eingetragenen Personen sowie nach
weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhand-
lungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen bestehen. Der Ver-
handlungsleiter ersucht die Personen, welche Wortmeldungen abgegeben haben, jene zu Pro-
tokoll zu geben. Im Anschluss daran er6ffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 7: Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jager

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme der Biirgerinitiative Ldrmschutz Tallesbrunn, vertreten durch Sprecher, Herrn
Alfred Tanzer, Tallesbrunner Hauptstrafie 93, 2253 Tallesbrunn:

7. Fachbereich LW: Agrarwesen und Boden Einwendungen E001.[2-4] und EO01a.2

Bezugnehmend auf die gutachterlichen Stellungnahmen des Fachbereichs Agrarwesen und Bo-
den (LW) zu den Einwendungen EO01 und E0O01a méchte die Biirgerinitiative Lédrmschutz Talles-
brunn zundchst fiir die fachliche Auseinandersetzung danken. Erfreulicherweise diirfen wir
feststellen, dass unser Standpunkt hinsichtlich des geplanten neuen Wirtschaftswegs von den
befassten Gutachtern des Fachbereichs nachvollzogen und der dargelegten Argumentation ge-
gen die Errichtung dieses Wegs gefolgt werden konnte.

Die neue StrafSeniiberfiihrung ist fiir alle Verkehrsteilnehmer durch bereits bestehende Zufahr-
ten liber die BundesstrafSe 8 direkt und optimal erreichbar. Auch derzeit kommen fast alle Ver-
kehrsteilnehmer, die im Bereich Tallesbrunn die Bahn Richtung Norden queren, von der B8.

Fiir 2 landwirtschaftliche Betriebe eine redundante Zufahrt ohne jegliche Wegverkiirzung auf-
wendig zu errichten ist vollkommen unverstdndlich. Zu diesem Zweck noch dazu die Enteignun-
gen von Privatgrundstiicken, eine empfindliche Verkleinerung und Zerschneidung von Ackerflé-
che und letztlich den Unmut der Bevélkerung in Kauf zu nehmen, ist in keiner Weise nachvoll-
Ziehbar.

Die gutachterliche Empfehlung des Fachbereichs Agrarwesen und Boden, die Behérde mége als
zwingende Auflage vorschreiben, dass der Wirtschaftsweg entfallen soll, kann daher nur in
héchstem MafSe begriifst werden.

Da die Errichtung dieses Wirtschaftswegs fiir das OBB-Vorhaben selbst ganz offenkundig nicht
benétigt wird, kann das Eisenbahngesetz nicht als gesetzliche Grundlage fiir die unvermeidba-
ren Enteignungen von Privatgrundstiicken herangezogen werden.

Es liegt nun die gutachterliche Empfehlung des Fachgebiets Agrarwesen und Boden vor, wo-
nach dieses Vorhaben entfallen soll. Die Behérde méchten wir daher abschliefSend nochmals
hdéflich ersuchen, dem Antrag auf ersatzlose Streichung der Errichtung des Wirtschaftswegs
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stattzugeben und dieses Vorhaben im Rahmen der Umweltvertréglichkeitspriifung nicht zu ge-
nehmigen.

Alfred Tanzer e.h.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jéger zur
Stellungnahme von Biirgerinitiative Lérmschutz Tallesbrunn vertreten durch Herrn Alfred
Tanzer:

Ich verweise auf die Ausfiihrungen im Gutachten. Relevant fiir meine Empfehlung an die Be-
hérde, diese Wirtschaftswegverbindung nicht wie geplant auszufiihren, waren die Stellung-
nahme des SV fiir StrafSenverkehr, dass das Verkehrsaufkommen auf der B8 den Entfall dieses
Weges vertrdgt und (fiir das Fachgebiet ganz wesentlich), dass durch den Entfall des Wegaus-
baus der Fldchenverbrauch landwirtschaftlicher Nutzfldchen verringert wird.

Jdger e.h.

Stellungnahme von Herrn Klemens Pfungen, Haidlstrafle 1, Drésing auch im Namen von Ehe-
gattin, Frau Mag. Christiane Pfungen und Sohn, Herr Dipl.-Ing. Lorenz Pfungen:

Ich bin durch das gegenstindliche Vorhaben wie folgt betroffen:
Fachbereich 7. Agrarwesen und Boden

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Durch den Ausbau der Strecke werden landwirtschaftliche Griinde durch Bau der Briicken und
neuen Strafsenfiihrungen durchschnitten. Durch die zuséitzliche P&R Anlage auf der Fabrikseite
werden Griinfldchen aus unserer Sicht sinnlos in Anspruch genommen. Im Sinne der Diskussion
liber Flcichenverbrauch und Versiegelung méchten wir darauf hinweisen, dass diese P&R An-
lage bzw. Asphaltierung der ZubringerstrafSe bei der HaidlstrafSe absolut nicht notwendig ist.
Wir reden immer von Einsparungen bei Grundverbrauch und Versiegelung, tun aber nichts da-
gegen. Durch Verzicht dieser angefiihrten Punkte kénnte man beginnen.

Wir fordern daher keinen zweiten Parkplatz, sondern Ausbau des alten vorhandenen Parkplat-
zes auf der Bahnhofseite. Dieser ist miihelos bei Erneuerung um viele Parkplétze erweiterbar.
Noch einmal méchte ich darauf hinweisen, dass der Parkplatz im derzeitigen Zustand nie mehr
als zur Halfte voll ist, dies beobachten wir seit Jahren.

Klemens Pfungen e.h.

Stellungnahme des Sachverstdindigen fiir Agrarwesen und Boden, DI Anton Jéger zur Stel-
lungnahme von Herrn Klemens Pfungen (auch im Namen von Ehegattin Frau Mag. Christiane
Pfungen und Sohn Dipl. Ing. Lorenz Pfungen):

Es ist richtig, dass es bei Beanspruchungen landwirtschaftlicher Fléichen fiir die Errichtung von
Uberfiihrungen an Stelle aufzulassender schienengleicher Ubergénge auch zu Durchschneidun-
gen und Verformungen von Ackerfléichen kommt. Diese mit dem Ausbau von Infrastrukturein-
richtungen gezwungenermafen verbundenen Beanspruchungen wurden im Zuge der Erstel-
lung des UVP-Gutachtens gepriift und festgestellt, dass es sich in Relation zur vorhandenen Ag-
rarfléiche im Untersuchungsraum um vertretbare Gréfenordnungen handelt. Es wird diesbe-
zliglich auf die Ausfiihrungen im Gutachten verwiesen.

Die Errichtung des zusdtzlichen P&R-Platzes in Drésing ist auf Bahngrund geplant und bean-
sprucht keine landwirtschaftlich genutzten Fldchen.
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Zum Thema Entsiegelung: Im agrarischen Bereich sehe ich keine Mdglichkeiten fiir Entsiege-
lungsmafnahmen. Sinnvoll erscheint aber jedenfalls der Vorschlag des SV fiir Raum- und Bo-
dennutzung, P&R Parkplétze nicht mit Asphaltdecken zu versiegeln. Damit wiirden wichtige
Bodenfunktionen (Wasserspeicher, Filter, Klimaregler) erhalten bleiben.

Jdger e.h.

Stellungnahme der Griinen Bezirk Gédnserndorf vertreten durch Sprecherin Frau Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei
Ich wende zum Voorhaben ergénzend ein:

Agrarwesen
1. Landwirtschaftliche Flidche geht nicht nur durch Baumafinahmen verloren. 72 ha wer-
den auch zu Ausgleichfldchen.

Ich fordere daher:
1. die Behédrde auf, EntsiegelungsmafSnahmen vorzuschreiben.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Agrarwesen und Boden, DI Anton Jdger zur Stel-
lungnahme von Die Griinen Bezirk Génserndorf vertreten durch Sprecherin Frau Beate Kainz:

Es ist richtig, dass Agrarfldchen auch fiir 6kologische Ausgleichsfldchen beansprucht werden.
Positiv ist festzuhalten, dass es dadurch jedenfalls zu keiner zusétzlichen Versiegelung von B6-
den kommt. Als grundséitzlich nachteilig ist der mégliche zusétzliche Verlust an wertvollen Ag-
rarfldichen zu sehen. Seitens des SV fiir Agrarwesen und Boden wird diesbeziiglich empfohlen,
bei der Auswahl der Ausgleichsfldchen darauf zu achten, dass nicht unbedingt die wertvollsten
Ackerbdden fiir die Anlage 6kologischer Ausgleichsfléichen herangezogen werden. Sinnvoll
wdre fiir nicht fix verortete Ausgleichsfiéichen die vordringliche Anlage auf minderwertigen Bé-
den und auf Restfléchen, welche nach Grundinanspruchnahme fiir die Trasse agrarisch nur
noch von geringerem wirtschaftlichem Wert sind.

Zum Thema Entsiegelung: Im agrarischen Bereich sehe ich keine Mdglichkeiten fiir Entsiege-
lungsmafinahmen. Sinnvoll erscheint aber jedenfalls der Vorschlag des SV fiir Raum und Bo-
dennutzung, P&R Parkpldtze nicht mit Asphaltdecken zu versiegeln. Damit wiirden wichtige
Bodenfunktionen (Wasserspeicher, Filter, Klimaregler) erhalten bleiben.

Jdger e.h.

Stellungnahme von Herr Rupert D6ltl (jun.), Gruber Hauptstrafie 10, 2262 Grub vom:
Ich bin durch das gegenstdindliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei
Agrarwesen und Boden

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

Durch den Bau der Wildbriicke und der damit notwendigen Ausgleichsfléche, wird als direkte
Verbindung zum Auwald meine und die von mir gepachteten wertvollen Ackerflichen zu Wald-
fldchen umfunktioniert.

Damit geht fiir mich trotz der Entschédigungszahlung ein Teil meiner Erwerbs-Grundlage verlo-
ren. Weiters kénnte ich aus der Ausgleichsfléiche Wald keine Einnahmen (ZB durch Holzschld-
gerungen etc.) lukrieren. Durch das Servitut der OBB kann ich diesen Wald nicht als Sicherheit
flir Kredite etc. einsetzen.
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Ich fordere daher:
Dass die Wildbriicke weiter nérdlich und in zwei Teilen positioniert wird, damit ich meine
Ackerfldchen behalten kann.

Rupert Déltl e.h.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jédger zur
Stellungnahme von Herrn Rupert Déltl (jun.):

Zur Positionierung der Wildbriicke wird auf die Stellungnahme des SV fiir Jagdwesen und
Wildékologie verwiesen.

Aus den Grundbeanspruchungen resultierende wirtschaftliche Beeintréchtigungen sind nicht in
diesem Verfahren, sondern im nachfolgenden Grundeinléseverfahren zu beurteilen.

Jdger e.h.

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen fiir Forstwesen und Waldékologie, Jagd-
wesen und Wildokologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, das Wort zur Beantwortung der Stellung-
nahme von Herrn Rupert Doltl (jun.).

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Forstwesen und Walddkologie, Jagdwesen und
Wildékologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme von Rupert Déltl:

Zum Thema Wildbriicke:

Im Bereich Stillfried / Grub wird auf einer Ldnge von rd. 1,4 km die Landesstraf3e B49 parallel
zur Eisenbahntrasse gefiihrt, wodurch eine Vollbarrierewirkung fiir Wildtiere entsteht. Da in
diesem Bereich der (iberregional bedeutsame Rotwildkorridor zwischen Marchauen und Wein-
viertel verlduft, ist bei Bahn-km 44,900 — also in jenem Abschnitt, der eine Vollbarrriere dar-
stellt - die Errichtung einer Wildbriicke der Kat. A gem. nach RVS Wildschutz (iber die Eisen-
bahn und die Landesstrafse vorgesehen. Bei der Situierung der Wildbriicke wurde das Ziel ver-
folgt, eine zusdtzliche Wildquerungsmdéglichkeit im Bereich der Parallelfiihrung von Eisenbahn
und LandesstrafSe als Ausgleich fiir die Erh6hung der Zugzahlen zu schaffen.

Durch die Errichtung der Wildbriicke und die anschlieSenden Gehélzleitpflanzungen kommt es
zu nicht vermeidbaren Verlusten landwirtschaftlicher Nutzfldchen.

Zur geforderten Verlegung der Wildbriicke nach Norden in den in der Einwendung angespro-
chenen Bereich, der sich etwa 300 m nérdlich der geplanten Wildbriicke befindet, sowie noch
weiter nérdlich gelegene Bereiche zwischen Bahn-km 45,8 und 46,3 weicht die LandesstrafSe
von der Eisenbahntrasse ab, so dass dort keine Vollbarrierewirkung besteht, und daher auch
der Projektwerberin eine Wildbriicke dort nicht zwingend vorgeschrieben werden kann. Zudem
ist nicht davon auszugehen, dass die Projektwerberin dort freiwillig eine 2. Wildbriicke (iber die
LandesstrafSe errichten wiirde.

Zur Vermeidung erhéhten Fallwildaufkommens durch StrafSenverkehr ist aber eine Uberbrii-
ckung der LandesstrafSe aus wildékologischer Sicht sinnvoll. Dies kann im gegensténdlichen
Verfahren aber nur mit der Situierung der Wildbriicke im geplanten Bereich erreicht werden.

Martin Kiihnert e.h.

Nach Aufruf aller allfallig zum Fachbereich Agrarwesen und Boden in die Rednerliste eingetra-
genen Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt,
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dass unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich keine weiteren Fragen be-

stehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche Wortmeldungen abgegeben ha-
ben, jene zu Protokoll zu geben. Im Anschluss daran er6ffnet er den nachsten Fachbereich.

Fachbereich 8: Geologie, Hydrogeologie und Grundwasser, Mag. Christian Wolf

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Der Verhandlungsleiter stellt fest, dass sich fiir den Fachbereich Geologie, Hydrogeologie und
Grundwasser keine Personen in die Rednerliste eingetragenen haben. Nach weiterer Umfrage
durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilnehmenden
zu jenem Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen bestehen. Im Anschluss daran eréffnet er
den ndchsten Fachbereich.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 12:45 Uhr fiir eine Mit-
tagspause und setzt die Verhandlung um 14:10 Uhr fort.

Fachbereich 9: Wasserbautechnik und Oberflaichenwaisser, Dip.-Ing. Karl Michael Pittino

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfélliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Der Verhandlungsleiter ersucht den Sachverstandigen um Klarstellung hinsichtlich der MaR-
nahmenvorschlage 118 und 120.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Wasserbautechnik und Oberfléichenwdisser, Dipl.
Ing. Karl Michael Pittino zum Schreiben der Beh6rde vom 24.11.2023:

Zu der vom BMK gestellten Frage kann ich hiermit festhalten, dass zur Erfiillung der, in den an-
gefiihrten Auflagen (118 u. 120), gestellten Aufgaben eine (Umwelt)Baubegleitung aus fachli-
cher Sicht als ausreichend angesehen werden kann. Die entsprechenden Textpassagen bzw. Auf-
lagen kénnen dahingehend klargestellt und entsprechend adaptiert werden.

Pittino e.h.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass die vom Sachverstindigen formulierten Anderungen der
Malnahmenvorschlage 118 und 120 aufgenommen werden und ersucht die UVP-Koordina-
tion um entsprechende Aufnahme in den aktualisierten MaRnahmenkatalog (Beilage /14.).

Der Verhandlungsleiter erteilt der rechtsfreundlichen Vertretung der OBB das Wort. Diese
tragt zu jenem Fachbereich vor wie in Beilage /12. Im Anschluss daran nimmt der Sachver-
standige Stellung dazu.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Wasserbautechnik und Oberfléichenwdisser, Dipl.
Ing. Karl Michael Pittino zur Stellungnahme der OBB vom 24.11.2023:

Wie in der Stellungnahme der OBB zur zusammenfassenden Bewertung vom 24.11.2023 im Pkt.
2.2 angefiihrt, kann die gegenstiindliche Auflage , WT bm 01“ hinsichtlich ,Anlage A, Spalte 1”
der AAEV prdzisiert werden.
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Pittino e.h.

Nach Aufruf aller allféllig zum Fachbereich Wasserbautechnik und Oberflachenwasser in die
Rednerliste eingetragenen Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhandlungs-
leiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbereich
derzeit keine weiteren Fragen bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche
Wortmeldungen abgegeben haben, jene zu Protokoll zu geben.

Im Anschluss daran gibt der Verhandlungsleiter bekannt, dass nun mit dem nachsten Fachbe-
reich (Fachbereich 10 - Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitdt) begonnen wird und
- wie kundgemacht - mit jenem am nachsten Tag fortgesetzt wird.

Fachbereich 10: Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitat, Dipl.-Ing. Dr. Kurt
Schippinger

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfélliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Der Verhandlungsleiter ersucht den Sachverstandigen um Klarstellung hinsichtlich der MaR-
nahmenvorschldage 165, 166 und 168.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitdit
Dipl.-Ing. Dr. Kurt Schippinger zum Schreiben der Beh6rde vom 24.11.2023 betreffend die
Abdnderung der zwingend erforderlichen Mafinahmen Nr. 165 (AW 02), Nr. 166 (AW 03) und
168 (AW 05):

Gedindert werden nachstehende zwingend erforderliche MafSnahmen:

Nr. 165 (AW 02) lautet:

Fiir die Bauphase ist eine abfallchemische Umweltbaubegleitung zur Uberwachung der Einhal-
tung der abfallrechtlichen Vorschriften, der abfallchemischen Grenzwerte und zur Dokumenta-
tion der manipulierten Abfall- bzw. Verwertungsstrome zu bestellen. Die bestellte abfallchemi-
sche Umweltbaubegleitung hat halbjéhrlich eine Dokumentation der manipulierten Abfall- und
Verwertungsstréme der UVP-Behérde vorzulegen. In diesen Berichten ist auch die Einhaltung
der zwingend erforderlichen MafSnahmen wdéhrend der Bauphase zu kommentieren.

Nr. 166 (AW 03) lautet:

Werden im Zuge des Baugeschehens unerwartete Altablagerungen angetroffen, deren Verun-
reinigung auf Basis der abfallchemischen Beurteilung die Parameter der Baurestmassendepo-
nie gemdfs DVO 2008 (iberschreiten, sind diese sowohl lateral als auch in die Tiefe so weit zu
entfernen, bis das vom Abfallmanagement und der abfallchemischen Umweltbaubegleitung in
Abstimmung mit der UVP-Behérde festgelegte Sicherungs- oder Sanierungsziel erreicht ist. Die
Bestimmungen des AWG 2002 gelten sinngemdfs. Nachweise hieriiber sind der UVP-Behérde
(BMK) zu iibermitteln.

Nr. 168 (AW 05) lautet:

Die abzubrechenden Hochbauobjekte sind nach den Gesichtspunkten des verwertungsorien-
tierten Riickbaues abzubrechen. Diese Arbeiten haben unter Beachtung der ONORM B 3151
(Riickbau von Bauwerken als Standardabbruchmethode) und unter Beachtung der Recycling-
Baustoffverordnung idgF zu erfolgen. Dies gilt vollinhaltlich auch fiir Kunstbauten (zB Briicken,
Durchldsse, Unterfriihrungen, etc.).
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Dipl.-Ing. Dr. Kurt Schippinger e.h.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass die vom Sachverstindigen formulierten Anderungen der
MaBnahmenvorschlage 165, 166 und 168 aufgenommen werden und ersucht die UVP-Koordi-
nation um entsprechende Aufnahme in den aktualisierten MaBnahmenkatalog (Beilage /14.).

Stellungnahme der Griinen Bezirk Génserndorf vertreten durch Sprecherin Frau Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:

ABFALL

Dass eine Geféhrdung des Grundwassers wegen Altlasten durch den Abriss der Drésinger Brii-
cke entstehen kénnte und in diesem Bereich auch noch das Versickerungsbecken Drésing 2 er-
richtet werden soll.

Ich fordere daher:
Eine Bodenbeprobung und im Falle einer Kontaminierung eine fachgerechte Entsorgung nicht
nur des Aushubmaterials, sondern auch des verbleibenden Bodens.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitdit
Dipl.-Ing. Dr. Kurt Schippinger zur Einwendung der Griinen Génserndorf, Sprecherin Beate
Kainz:

Frau Kainz wendet ein, dass eine Gefdhrdung des Grundwassers wegen Altlasten durch den Ab-
riss der Drésinger Briicke entstehen kénnte und in diesem Bereich auch noch das Versicke-
rungsbecken Drdsing 2 errichtet werden soll.

Frau Kainz fordert daher: Eine Bodenbeprobung und im Falle einer Kontaminierung eine fach-
gerechte Entsorgung nicht nur des Aushubmaterials, sondern auch des verbleibenden Bodens.

Stellungnahme SV:
Dazu wird auf die Stellungnahme zur Einwendung D0O12a.1 im Fragenbereich 4 verwiesen.

Zusammenfassend wird festgehalten, dass das angesprochene Versickerungsbecken Drésing 2
(DRO 2) ca. 100 m vom éstlichen Rand der Altlast N 77 entfernt ist. Die an die Altlast im éstli-
chen Bereich anschliefSende Fldche wurde aus dem Verdachtsflichenkataster des Umweltbun-
desamtes gestrichen und trégt nunmehr die Bezeichnung ,Altstandort Nr. 71075“. Die Strei-
chung erfolgte, da in diesem Teilbereich des ehemaligen Fabrikgeléndes keine Kontaminatio-
nen im Untergrund festzustellen waren. Hinweise auf die Ausbildung einer Schadstofffahne im
Grundwasser bzw. auf Verunreinigungen im Grundwasserabstrom liegen auf Basis der vorge-
legten Unterlagen nicht vor.

Soweit dies den zur Priifung vorgelegten Einreichunterlagen zu entnehmen ist, wurden bislang
noch keine Bodenproben aus dem Bereich des geplanten Entwdisserungsbeckens DRO 2 ent-
nommen. Aus diesem Grund wurden aus dem Fachbereich Abfallwirtschaft, Boden- und Grund-
wasserqualitdt auch darauf abzielende zwingende Mafsnahmen (AW 01, AW 02 und AW 03)
formuliert.

Dipl.-Ing. Dr. Kurt Schippinger e.h.

27 von 50



GZ.2023-0.749.912

Nach Aufruf aller allfallig zum Fachbereich Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitat
in die Rednerliste eingetragenen Personen sowie nach weiterer Umfrage durch den Verhand-
lungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem Fachbe-
reich keine weiteren Fragen bestehen. Der Verhandlungsleiter ersucht die Personen, welche
Wortmeldungen abgegeben haben, jene zu Protokoll zu geben. Im Anschluss daran eroffnet er
den nachsten Fachbereich.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 14:20 Uhr fiir eine Pause
sowie zur Protokollierung und setzt die Verhandlung um 15:15 Uhr fort.

Im Anschluss daran gibt der Verhandlungsleiter bekannt, dass nun mit dem nachsten Fachbe-
reich (Fachbereich 11 - Forstwesen und Waldékologie, Jagdwesen und Wildékologie) begon-
nen wird und mit jenem am nachsten Tag fortgesetzt wird.

Fachbereich 11: Forstwesen und Waldoékologie, Jagdwesen und Wildékologie, Dipl.-Ing.
Martin Kithnert

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstiandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Nach Umfrage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungs-
teilnehmenden zu jenem Fachbereich derzeit keine weiteren Fragen bestehen.

Der Verhandlungsleiter gibt bekannt, dass morgen mit der weiteren Behandlung der Fachbe-
reiche 10, Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitdt und 11, Forstwesen und
Waldokologie, Jagdwesen und Wildokologie, fortgesetzt wird. Am zweiten Verhandlungstag
werden weiters — wie kundgemacht — die Fachbereiche 12 Gewdsserdkologie und Fischerei so-
wie 13 Okologie (Pflanzen, Tiere und deren Lebensriaume inkl. Biologische Vielfalt) behandelt.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 15:20 Uhr fiir eine Pause
sowie zur Protokollierung und setzt die Verhandlung um 16:00 Uhr mit der Erklarung fort,
dass die Verhandlung unterbrochen, jene am Dienstag, den 28. November 2023, 9:30 Uhr
fortgesetzt wird und wiinscht den Teilnehmenden noch einen schénen Abend.

Miindliche Verhandlung, Tag 2: Dienstag, 28. November 2023

Der Verhandlungsleiter begriif3t die Teilnehmenden, stellt sich und die Sachverstandigen vor
und fuhrt, wie gestern bekannt gegeben, aus, dass heute mit der weiteren Behandlung der
Fachbereiche 10, Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitdt und 11, Forstwesen und
Waldokologie, Jagdwesen und Wilddkologie, fortgesetzt wird. Im Anschluss daran werden —
wie kundgemacht — die Fachbereiche 12 Gewasserdkologie und Fischerei sowie 13 Okologie
(Pflanzen, Tiere und deren Lebensraume inkl. Biologische Vielfalt) behandelt.

Zu Beginn des zweiten Verhandlungstages melden sich mehrere Beteiligte mit Fragen zu 6ko-
logischen Ausgleichsflachen und zur geplanten Wildtierbriicke mit dem Ersuchen diese Fragen
vorzuziehen, da diese ihren beruflichen Tatigkeiten nachgehen missen, zu Wort. Der Ver-
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handlungsleiter gibt diesem statt und zieht den Fachbereich 13 vor. Die Wortmeldungen wer-
den im Anschluss an die Vorstellung der Sachverstindigen zum Fachbereich 13, Okologie
(Pflanzen, Tiere und deren Lebensrdume inkl. Biologische Vielfalt), vorgebracht.

Fortsetzung Fachbereich 10: Abfallwirtschaft, Boden- und Grundwasserqualitat, Dipl.-
Ing. Dr. Kurt Schippinger

Fortsetzung Fachbereich 11: Forstwesen und Walddkologie, Jagdwesen und Wildékolo-
gie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert

Fachbereich 13: Okologie (Pflanzen, Tiere und deren Lebensriume inkl. Biologische Viel-
falt), Dipl.-Ing. Friedrich Vondruska und Dipl.-Ing. Robert Zideck

Der Verhandlungsleiter erteilt den Sachverstandigen das Wort und bittet sie sich und ihr Gut-
achten kurz vorzustellen. Die Sachverstandigen prasentieren sodann die Ergebnisse ihres
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnen diese mit der Beantwortung
der Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Stellungnahme von Frau Caroline Taibl, vertreten durch ihren Ehegatten Thomas Taibl, beide
wohnhaft in 2272 Ringelsdorf, Obere Hauptstrafie 103:

Ich bin durch das gegenstindliche Vorhaben wie folgt betroffen:

Am aktuellen Grundstiick 4133 in der KG Ringelsdorf 6122 ist im Zuge einer Servitutsfliche
eine Waldfldche geplant. Der Besitzer des Grundstiicks ist der Meinung, dass diese Fléiche auf
diesem Grundstiick erhebliche Nachteile fiir die Bewirtschaftung mit sich bringt. Noch dazu ist
es eine hochwertig produktive landwirtschaftliche Nutzflédche die verloren ginge. Deswegen
schlagen wir Alternativfldchen vor, das wdren die im Gstlichen Teil der Parzellen Nr. 4077/1 in
der KG Ringelsdorf 6122.

Dann fordern wir im Servitutsvertrag, dass die Haftung fiir Schdden Dritter (zB umfallende
Béume) klar definiert wird. Weiters soll die von der OBB durchzufiihrende jéhrliche Pflege klar
definiert werden. Die Pflege in den ersten ein bis drei Jahren ist zu wenig, es muss jedes Jahr
gegen Verbuschung auf die Agrarflichen und Agrarwege gepflegt werden.

In meiner Eigenschaft als stellvertretender Jagdleiter der Jdgerschaft Ringelsdorf fordern wir zu
dem vom Sachversténdigen vorgeschlagenen Fallwild Monitoring, dass wir von den OBB davon
informiert werden, welches Wild wann von Unfiéillen betroffen wurde.

Weiters fordern wir, falls sich durch das Monitoring hohe Fallwildzahlen ergeben sollten, im
Bereich zwischen Drésing und Hohenau einen Wildiibergang. Weiters fordern wir entspre-
chende Entschddigungszahlungen fiir das Fallwild.

Dadurch, dass die Nordbahn durch die héhere Geschwindigkeit und allenfalls durch das Wild
Monitoring erforderlichen Einzdunungen eine einschneidende Barriere in den Wildlebensraum
bildet, ist mit erh6htem Wildschadenaufkommen (an Agrarflichen) éstlich der Nordbahn zu
rechnen. Wenn dies der Fall ist fordern wir seitens der Jagdgesellschaft entsprechende finanzi-
elle Entschédigungen.

Thomas Taibl e.h.

Anmerkung: es wird keine Vollmacht betreffend eine etwaige Vertretung vorgelegt.
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Stellungnahme der Sachversténdigen fiir das Fachgebiet Okologie, Dipl.-Ing. Friedrich
Vondruska und Dipl.-Ing. Robert Zideck zur Stellungnahme von Thomas Taibl:

Die Fldiche CO1-6Wd-f-02 bei km 62,0 ist im Projekt als Gehélzstreifen siidlich der Trasse im An-
schluss an die Feldwegiiberfiihrung vorgesehen. Aus Sicht des Fachbereichs ist eine Verlegung
der Fldche CO1-6Wd-f-02 grundsdtzlich méglich. Die Konsenswerberin kann im Zuge des fol-
genden Naturschutzverfahrens eine Anpassung der Ausgleichsflidchenkulisse — und damit eine
Verlegung der Ausgleichsfldchen auf dem Grundstiick 4133, KG Ringelsdorf — vornehmen. Die
gednderten Fldchen sind darauf seitens der Behérde auf ihre fachliche Eignung zu (iberpriifen.
Ist eine Verlegung durch die Konsenswerberin angedacht, sind die ékologische Eignung der
neunen Fldchen (keine naturschutzfachlich hochwertigen Fldchen, wie zB Feuchtwiesen, Sut-
ten, etc.), die funktionale Anbindung und die zumindest quantitative Gleichwertigkeit zu ge-
wdhrleisten.

Die Fragen der Entschéidigungen fiir die Servitutsfiéichen sind mit der Konsenswerberin abzu-
kléren.

Zur Wildquerung wird auf die Ausfiihrungen des SV Wildékologie verwiesen.

Dipl.-Ing. Friedrich Vondruska e.h.

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing.
Anton Jager, das Wort zur Beantwortung der Stellungnahme von Herrn Thomas Taibl.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jéger zur
Stellungnahme von Frau Caroline Taibl vertreten durch Ehegatten Thomas Taibl:

Zur geplanten Anlage einer Servitutsfliiche Wald auf dem Gst. Nr. 4133 KG Ringelsdorf: Schon
in einer Stellungnahme im Gutachtensteil FB4 (D015.2) wurde meinerseits ausgefiihrt, dass bei
der Planung ékologischer Ausgleichsflichen auch auf die Qualitit beanspruchter Ackerfldchen
Riicksicht genommen werden sollte.

Im gegenstiindlichen Fall handelt es sich beim Vorschlag von Frau Taibl aus Sicht des Fachge-
bietes um einen sehr sinnvollen Vorschlag. Die Verlegung der Servitutsfliche von einem hoch-
wertigen Ackergrundstiick auf eine offensichtlich geringwertige Fldche (beim als Alternative
vorgeschlagenen Gst.Nr.4077/1 KG Ringelsdorf handelt es sich laut Luftbild um eine schlecht
geformte und fiir wirtschaftliche Ackernutzung auch zu kleine Fléiche) liegt im Interesse der
Vermeidung von Beanspruchungen hochwertiger Ackerfléchen.

Jdger e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Forstwesen und Waldékologie, Jagdwesen und
Wildokologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme von Caroline Taibl vertreten
durch Thomas Taibl, beide wohnhaft in Ringelsdorf:

Zum Thema geplante Neuanlage einer Waldfldche auf Gst. 4133 KG Ringelsdorf:

Aus forstfachlicher Sicht ist es nicht zwingend, Ersatzaufforstungsflichen exakt auf den in den
Einreichunterlagen ausgewiesenen Poolflichen umzusetzen. Falls das Einverstdndnis des
Grundeigentiimers nicht gegeben ist, kbnnen die Ersatzaufforstungen auf Alternativfléchen in-
nerhalb einer der Standortgemeinden durchgefiihrt werden. Aus forstfachlicher Sicht ist die in
der Verhandlung von Herrn Taibl gezeigte Alternativfldiche auf dem &stlichen Teil der Parzelle
Nr. 4077/1 in der KG Ringelsdorf (vorbehaltlich der naturschutzfachlichen Eignung) als Auffors-
tungsfldche geeignet.

Zum Thema Haftung fiir Schéden Dritter (zB umfallende Bdume)
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Das Forstgesetz befreit den Waldeigentiimer von der Haftung nur fiir jene Félle, die abseits von
Offentlichen Wegen entstehen. Im Bereich von 6ffentlichen Wegen haftet der Waldeigentiimer,
aufSer es wird vertraglich festgelegt, dass die Haftung auf den Servitutsberechtigten libergeht.

Zum Thema Fallwildmonitoring
Eine Information und Einbindung der értlichen Jégerschaft in das Fallwildmonitoring wird aus
Sicht der Sachversténdigen fiir Wildékologie ausdriicklich empfohlen.

Zum Thema zusdtzliche Barrieren / Wildbriicke zwischen Drésing und Hohenau

Die Nordbahn bleibt in diesem Abschnitt auch nach Projektumsetzung fiir Wildtiere passierbar
(Teilbarriere), wenngleich das Kollisionsrisiko und die Barrierewirkung durch héhere Zugge-
schwindigkeit und -frequenz steigt. Da in diesem Bereich kein liberregional bedeutender Wild-
tierkorridor vorhanden ist, besteht It. RVS Wildschutz eine Verpflichtung zur Errichtung einer
Wildbriicke bei lokalen Wildwechseln nur bei einer Vollbarrierewirkung (ab einer Zugfrequenz
von 300 Ziigen / 24 h oder bei einer Zdunung /Ldrmschutzwdnden von mehr als 2 km Ldnge).
Dies ist im gegensténdlichen Abschnitt aber nicht gegeben.

Zum Thema Entschddigungen
Die Frage allfélliger Entschédigungen ist nicht Gegenstand des UVP-Verfahrens und ist direkt
mit der OBB - ggf. im Zivilrechtsweg - zu kléiren.

Martin Kiihnert e.h.

Stellungnahme von Herr Franz Fiala, 2272 Ringelsdorf, Obere Hauptstrafie 81, vertreten
durch Herr Johannes Pilwarsch (Schwiegersohn):

Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:
Auf der vorgesehenen Ausgleichsfléiche soll der Windgiirtel errichtet werden.
Ich fordere daher:

Die Uberpriifung der Sinnhaftigkeit der Bepflanzung der wertvollen Ackerfliiche, die zur Aus-
gleichsfléiche umgewidmet werden soll; oder ob es nicht besser ist, die bereits bestehende Be-
pflanzung auf der Béschung fortzusetzen. Da die B6schung durch lhre Héhe bzw. BaugréfSe ge-
nug bepflanzbare Fldche zur Verfiigung hat und keine wertvollen Ackerfléichen vergeudet wer-
den.

Johannes Pilwarsch e.h.
Anmerkung: es wird keine Vollmacht betreffend eine etwaige Vertretung vorgelegt.

Stellungnahme der Sachversténdigen fiir das Fachgebiet Okologie, Dipl.-Ing. Friedrich
Vondruska und Dipl.-Ing. Robert Zideck zur Stellungnahme von Franz Fiala, vertreten durch
Johannes Pilwarsch:

Die Fldche C01-6Wd-f-03 bei km 62,0 ist im Projekt als Gehdélzstreifen nérdlich der Trasse im
Anschluss an die Feldwegliberfiihrung vorgesehen. Aus Sicht des Fachbereichs kann eine Be-
pflanzung der Dammbéschungen der Uberfiihrung, die Funktion der Fliche C01-6Wd-f-03 iiber-
nehmen. Die Konsenswerberin kann im Zuge des Naturschutzverfahrens eine Anpassung der
Ausgleichsfldchenkulisse — und damit eine Verlegung der Ausgleichsflichen vornehmen. Die ge-
dnderten Fléchen sind darauf seitens der Behérde auf ihre fachliche Eignung zu liberpriifen. Ist
eine Verlegung durch die Konsenswerberin angedacht, sind die 6kologische Eignung der neunen
Fldchen (keine naturschutzfachlich hochwertigen Fléichen, wie zB Feuchtwiesen, Sutten, etc.),
die funktionale Anbindung und die zumindest quantitative Gleichwertigkeit zu gewcdihrleisten.
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DI Friedrich Vondruska e.h.

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing.
Anton Jager, das Wort zur Beantwortung der Stellungnahme von Herrn Johannes Pilwarsch.

Stellungnahme des Sachverstéiindigen fiir Agrarwesen und Boden, Dipl.-Ing. Anton Jéger zur
Stellungnahme von Herrn Franz Fiala vertreten durch Schwiegersohn Johannes Pilwarsch:

Zur geplanten Anlage einer Servitutsfliche Wald auf dem westlich der Bahntrasse bei km
61.957 (Neubau Giiterwegiiberfiihrung) gelegenen hochwertigen Ackerfiéiche: Schon in einer
Stellungnahme im Gutachtensteil FB4 (D015.2) wurde meinerseits ausgefiihrt, dass bei der Pla-
nung 6kologischer Ausgleichsfléichen auch auf die Qualitit beanspruchter Ackerfldchen Riick-
sicht genommen werden sollte.

Im gegensténdlichen Fall handelt es sich laut OBB um eine nicht fix verortete 6kologische Maf3-
nahme. Fiir die Umsetzung derartiger AusgleichsmafSnahmen sollten méglichst nicht hochwer-
tige Ackerfldchen herangezogen werden.

Jdger e.h.

Stellungnahme von Herrn Rupert Déltl (sen.), 2262 Grub a. d. M., Gruber HauptstrafSe 10:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen:

1. Die Durchfahrtsbreite der Begleitwege westlich und 6stlich der Bahnstrecke sind mit 4
Metern zu schmal bemessen. Es miissten mindestens 4,5 Meter sein, weil die Beton-
wdinde links und rechts der Strafien senkrecht sind.

Bei der bestehenden Briicke ist die Durchfahrtsbreite 4 Meter, gegeniiber der senkrech-
ten Briickenpfeiler aber ist der Berghang abgeschrigt. Mit angehobenen Gerditen ist
daher das problemlose Durchfahren méglich.

2. Die Zufahrt von Feldweg neben dem Haspelwald zur Straf3enbriicke liber die Nordbahn
ist fiir die Landwirte sehr wichtig, weil von den Feldern mit breiten Gerdten nur kurz die
Bundesstrafse 49 (B49) gequert werden muss. Sehr oft sind die Rdder Maschinen mit
Schmutz verunreinigt.

Aus mehreren Griinden wird eine Ampelregelung die sicherste Mdglichkeit einer Stra-
Benquerung sein. In dem Gebiet nahe der Marchauen ist mit verstérktem Auftreten von
Nebel zu rechnen, der die Sicht sehr stark einschrénkt.

Auch wenn westlich der B49 die Fahrbahnb6schung abgegraben und damit die Stra-
Beneinsicht damit verbessert wird, ist aber trotzdem eine sichere Strafsenquerung
durch Traktoren, Arbeitsmaschinen etc. nicht ungefdhrlich. Die PKWs fahren mit 100
km/h und mehr auf die Kreuzung zu. Die anfahrenden land- und forstwirtschaftlichen
Maschinen benétigen mehrere Sekunden zum Anfahren.

Bei 100 km/H eines PKWs legt das Fahrzeug in fiinf Sekunden 139 Meter zurtick. Bei
diesem Tempo und in den fiinf Sekunden ist ein Traktor, woméglich noch mit Frontge-
rét oder schwerem Anhdnger maximal in der Mitte der B49. Fiir den Traktorfahrer ist
daher nur eine lebensgefdhrliche Strafienquerung mdéglich! Die Situation auf der B49
wird noch durch einen langen Bremsweg der abwdirts fahrenden PKWs verschdirft.
Auch die Querung der B49 von der Briicke aus ist nicht gefahrlos, weil eine Strafsenein-
sicht nach Siiden durch den Tunnel der Wildbriicke eingeschrénkt ist.

3. Die Fahrbahn der neuen StrafSe éstlich der Bahntrasse muss mindestens 4,5 Meter breit
und robust sein, weil durch das Befahren mit schwerem Gerdt die Strafsenréinder absin-
ken. Der Untergrund ist nicht sehr tragféhig.
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10.

11.

Weiters sind auf dieser StrafSe Ausweich- und Umkehrmdéglichkeiten fiir bis zu 18,75
Meter lange Traktorfuhrwerke und LKW-Sattelschlepper (Zuckerriiben-, Getreide oder
Holzabfuhr) unbedingt notwendig.

Dadurch, dass die gesamte Feldwegstrecke neben der Bahntrasse als gekennzeichneter
Radweg verwendet wird, miissen Traktoren und Arbeitsmaschinen mangels einer add-
quaten Strafsenbreite méglichweise den ganzen Weg hinter Radfahrern bleiben. Es
bleibt zu hoffen, dass die Radfahrer die Ausweichmdéglichkeiten erkennen und die land-
wirtschaftlichen Gerdite liberholen lassen.

Die Begleitstrafsen (Feldwege) neben der Bahntrasse, die Briicke, sowie die Auf- und
Abfahrten sind ganzjdhrig befahrbar zu halten. Dies gilt besonders im Winter bei Frost
und Schneefall. Viele Waldbesitzer nutzen die arbeitsdrmere Winterzeit und den gefro-
renen Boden bei Minustemperaturen um das erforderliche Brennholz aus deren Wiil-
dern zu schlagen und auch sofort wegzubringen (Gefahr von Marchhochwasser im
Friihjahr). Blaulichtfahrzeuge miissen bei Gefahr in Verzug jeder das Gebiet befahren
kénnen. Weiters muss es fiir die Jégerschaft méglich sein Schwarzwild zum Schutz der
landwirtschaftlichen Fléchen rund um die Uhr bejagen zu kénnen, sowie Fallwild von
der Bahntrasse schnell zu erl6sen und zu bergen.

Der Wildwechsel liber die neue Wildbriicke wird einem erhéhten, auf wenige Fldchen
verteilten Wildschaden zur Folge haben.

Daher die offene Frage: Weshalb soll die értliche Jédgerschaft fiir den Wildschaden auf-
kommen, den dieselben nicht verursacht haben?!

Thema Wildbergung: Warum sollen die Jdger in ihrer Freizeit bei Tag und Nacht kos-
tenlos das tote Wild bergen? Es ist der Jagdgesellschaft ein Schaden entstanden, weil
das Wild nicht mehr verwertbar ist und daher fachgerecht entsorgt werden muss.

Leider gibt es immer wieder Wildunfdlle auf der Nordbahn. Daher ist hierzu folgende
Frage gerechtfertigt: Die OBB darf ein Natur- und Vogelschutzgebiet ungesichert mit
tiber 200 km/h durchfahren, wo doch jede Autobahn und SchnellstrafSe mit Wildzdunen
gesichert werden muss?

Auf den tiefgriindigen Grundstiicken éstlich der Bahntrasse haben wir kiinftig mehr
Schaden durch Wildtiere zu erwarten. Der Ackerboden in der Riede ,,Unterm Haspel”
gehort zu den besten und ertragreichsten Béden in unserer Gemeinde.

Als Landwirte miissen wir den Boden bearbeiten und Ertréige erwirtschaften. Im
schlimmsten Fall bringt auch eine Biodiversitdtsfldche einen geringen Ertrag.

Die von der OBB geplanten bebuschten Fliichen nahe der Wildbriicke wie von den
Wildékologen bestimmt sind unserer langjéhrigen Erfahrung nach absolute Zeit- und
Geldverschwendung. AufSerdem geht dadurch wertvolle landwirtschaftliche Flédche ver-
loren.

Es wird viel (iber Bodenverbrauch gesprochen. An obigem Beispiel erkennt jeder, dass
die Schonung des wertvollen Bodens selten bis nie praktiziert wird.

Hinsichtlich der Forderung, dass die Wildbriicke von der Jdgerschaft und den Landwirten weiter
Richtung Norden verschoben werden soll, gibt es miindliche Stellungnahmen von Dipl.-Ing.
Martin Forstner und Robin Sandfort. Im Zuge der miindlichen Verhandlung lege ich die Firmen-
karte bei. Auch diese Fachleute sind ebenfalls der Meinung, dass die Nordvariante fiir die Wild-
briicke, in etwa dort wo jetzt die , alte Europabriicke” steht, am sinnvollsten widire.

Rupert Dé6ltl (sen.) e.h.

33 von 50



GZ.2023-0.749.912

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreu-
zungen, Eisenbahnbetrieb sowie StraRen, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, das Wort zur Beant-
wortung der Stellungnahme von Herrn Rupert Doltl (sen.).

Stellungnahme des Sachverstdindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Rupert
Déltl (sen.):

Ad 1) Laut Plan , Tragwerk Wildbriicke”, Einlage N440-15-5, ist zwischen Weg mit 4 m Breite
und den Betonwdinden der Wildbriicke noch 50 cm Platz und damit eine Verbreiterung des We-
ges nicht erforderlich.

Ad 2) Auf Grund der Lage der Kreuzung mit der B49 sind die erforderlichen Sichtweiten im
Kreuzungsbereich vorhanden und eine Ampelregelung aus ho. Sicht nicht erforderlich.

Weiters wird auf das noch erforderliche nachfolgende strafsenrechtliche Genehmigungsverfah-
ren nach NO-Strafiengesetz verwiesen.

Ad 3) Die StrafSenbreite von 4,0 m ist fiir den angefiihrten Wirtschaftsweg dstlich der Bahn aus
ho. Sicht ausreichend und entspricht den Vorgaben der RVS 03.03.81 Léindliche Strafsen und
Wege.

Ad 4) Entsprechend der Projektunterlagen (Lagepléne N415-19 bis N415-21) sind insgesamt
5 Ausweichen (Ldnge 25 m, Gesamtbreite 5,60 m) fiir den Begegnungsfall geplant. Dies er-
scheint aus ho. Sicht ausreichend.

Betreffend Umkehrplatz wird auf die MafSnahme STO9 verwiesen.

Dipl.-Ing. Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Forstwesen und Waldékologie, Jagdwesen und
Wildékologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme von Rupert D6ltl (sen.):

Zum Thema Wildschaden

Aus fachlicher Sicht ist nicht zu erwarten, dass es durch die neue Wildbriicke zu einer maf3geb-
lichen Zunahme von Wildschdéden in der Landwirtschaft kommt, da die Schéiden vor allem von
zur Asung aus den angrenzenden Waldflidchen ausziehenden Wildtiere verursacht werden, und
nur untergeordnet durch wandernde Tiere. Die ,,wildschadensanféllige” Lage der gegenstdndli-
chen Landwirtschaftsflichen unmittelbar angrenzend an die Einsténde in den Marchauen wird
durch das Vorhaben ja nicht verdndert.

Zum Thema Berqung von Fallwild

Nach § 97 NO Jagdgesetz ist verendetes Wild, das durch wie immer geartete Umsténde in den
Besitz jagdfremder Person gelangt, dieses unverziiglich an den Jagdausiibungsberechtigten
oder seinen Jagdaufseher, an die Ortpolizeibehérde oder die néichste Polizeiinspektion abzulie-
fern.

Das bedeutet, dass z.B. Organe der OBB, Fallwild, das von den Gleisanlagen geborgen wird, bei
den genannten Stellen abzuliefern haben. Eine Verpflichtung des Jagdausiibungsberechtigten
bei der Mitwirkung der Bergung kann daraus nicht abgeleitet werden. Anders verhiilt es sich
Bergung von krankem Wild, welches durch den Jagdausiibungsberechtigten z.B. durch einen
Fangschuss erlést wurde. Dann ist er selbst fiir die Bergung verantwortlich.

Zum Thema Wildschutzzdune
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Eine allgemeine Verpflichtung zur Errichtung von Wildschutzzéunen besteht bei Eisenbahnan-
lagen nicht. Lt. Projekt ist die Anlage eines Wildschutzzaunes im Umfeld der geplanten Wild-
briicke sowohl eisenbahnseitig als auch strafienseitig geplant, wobei die genaue Lage des Zau-
nes nach Auskunft der OBB erst im Naturschutzverfahren festgelegt werden soll.

Zum Thema Verschiebung der Wildbriicke:

Im Bereich Stillfried / Grub wird auf einer Ldnge von rd. 1,4 km die Landesstraf3e B49 parallel
zur Eisenbahntrasse gefiihrt, wodurch eine Vollbarrierewirkung fiir Wildtiere entsteht. Da in
diesem Bereich der (iberregional bedeutsame Rotwildkorridor zwischen Marchauen und Wein-
viertel verlduft, ist bei Bahn-km 44,900 — also in jenem Abschnitt, der eine Vollbarrriere dar-
stellt - die Errichtung einer Wildbriicke der Kat. A gem. nach RVS Wildschutz iiber die Eisen-
bahn und die Landesstraf3e vorgesehen. Bei der Situierung der Wildbriicke wurde das Ziel ver-
folgt, eine zusdtzliche Wildquerungsmdéglichkeit im Bereich der Parallelfiihrung von Eisenbahn
und Landesstrafle als Ausgleich fiir die Erh6hung der Zugzahlen zu schaffen.

Die gewiinschte Verschiebung der Wildbriicke in den Bereich der ,,alten Europabriicke” (also
um rd. 100 — 150 m nach Norden) wiirde ein deutlich gréf3eres Bauwerk (grofere lichte Weite)
bedingen, da in diesem Bereich die Landesstrafse bereits von der Parallellage zur Bahntrasse
abzuweichen beginnt. Die Planungsentscheidung der OBB fiir den eingereichten Standort der
Wildbriicke ist daher nachvollziehbar.

Aus fachlicher Sicht ist durch die geplante Gehélzpflanzung (Leitstruktur) und die Wildschutz-
zdune in der Umgebung der eingereichten Wildbriicke gewdhrleistet, dass die Wildbriicke auch
an dem von der OBB geplanten Standort angenommen wird.

Zum Thema Verlust landwirtschaftlicher Nutzfléichen durch die Wildbriicke:

Durch die Errichtung der Wildbriicke und die anschliefenden Gehélzleitpflanzungen kommt es
zu nicht vermeidbaren Verlusten landwirtschaftlicher Nutzfldchen. Dies ist allerdings nicht als

,Bodenverbrauch” zu werten, da es ja nur zu einer Anderung der Bodennutzung von Landwirt-
schaft zu Wald kommt und keine Versiegelung des Bodens erfolgt.

Martin Kiihnert e.h.

Die von Herrn Doltl (sen.) vorgelegte und in der Verhandlung wiedergegebene Stellungnahme
der Jagdgesellschaft Stillfried — Grub, unterzeichnet von Herbert Doltl und Rupert Déltl (sen.),
vom 26.11.2023 wird als Beilage /15. zur Verhandlungsschrift gegeben.

Stellungnahme der Jagdgesellschaft Stillfried — Grub, Jagdleiter Herbert D6ltl, 2262 Stillfried,
betreffend Einspruch Wildbriicke Nordbahn vom 26.11.2023:

Sehr geehrte Dame und Herren!

Als Jagdpdichter der Jagdgesellschaft Stillfried-Grub erhebe ich Einspruch, weil der durch die
langjéhrige Bautdtigkeit der OBB entstandene wirtschaftliche Schaden in keiner Weise abge-
golten werden soll.

Dieser Schaden entsteht durch Abwanderung beziehungsweise erst spdtes Austreten in der
Nacht durch die tdgliche Vergrimung des Wildes. In der Nacht darf das Wild nicht mehr bejagt
werden, wodurch erfahrungsgemdf vermehrt Verbiss an landwirtschaftlichen Kulturen zu er-
warten ist.

Herbert Déltl, Jagdleiter e.h.
Rupert Dé6ltl, Jagdpdchter e.h.
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Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Forstwesen und Waldékologie, Jagdwesen und
Wildékologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme der Jagdgesellschaft Stillfried —
Grub, vertreten von Rupert Déltl (Jagdpdchter) sowie in Vertretung des Jagdleiters Herbert
Déltl:

Zum Thema Vergrimung des Wildes in der Bauphase

Aus fachlicher Sicht ist damit zu rechnen, dass mit der Bautdtigkeit eine Stérung von Wildtieren
und damit verbunden wdhrend der Bauphase eine Stérung des Jagdbetriebs einhergeht. Dies
ist in der Zusammenfassenden Bewertung auch beschrieben und hinsichtlich Umweltvertrég-
lichkeit beurteilt.

Eine allfdllige Abgeltung wirtschaftlicher Schiden ist allerdings nicht Gegenstand des UVP-Ver-
fahrens, sondern direkt mit der OBB — ggf. im Zivilrechtsweg — zu kldren.

Martin Kiihnert e.h.

Stellungnahme von Die Griinen Bezirkspartei Génserndorf, vertreten durch Frau Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:
Raum

Dass die RVS-Wildschutz die als Voraussetzung fiir Wildbriicken genannt wurde It. Titel fiir
Strafsen mit éffentlichen Verkehr anzuwenden ist.

Ich fordere daher:
Die Verdffentlichung des anzuwendenden Paragraphen in den Unterlagen.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme des Sachverstdindigen fiir Forstwesen und Walddkologie, Jagdwesen und
Wildokologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme der Griinen, Bezirkspartei Gédn-
serndorf, vertreten durch Beate Kainz:

Thema RVS Wildschutz — Anwendung auf Eisenbahnanlagen
Die entsprechenden Angaben sind auszugsweise in der Beantwortung der Frage N2.7 der Zu-
sammenfassenden Bewertung enthalten. Sie werden nachstehend zitiert:
Mindestanzahl der WTP Richtwerte fiir Eisenbahn Neu- und Ausbaustrecken It. RVS 04.03.12
e Mindestanzahl Kategorie A
WTP der Kategorie A sind bei starker Teilbarrierewirkung und Vollbarrierewirkung an
allen iiberregionalen Wildtierkorridoren fiir GrofSwildarten zu errichten.

e Mindestanzahl Kategorie B

Bei Vollbarrieren (> 300 Ziige/24h oder > 120 Ziige/24h und parallel gefiihrte Strafie >
5000 kfz/24): Maximaler Abstand 10 km (Summe der WTP der Kategorien A + B), sofern
ein regional bzw. (iberregional bedeutsamer Wildwechsel vorhanden ist. Hinweis: Der
Abstand zwischen zwei Kategorie B Bauwerken soll zwei Kilometer nicht unterschreiten.
Bei starken Teilbarrieren (120-300 Ziige/24 h): Die Notwendigkeit einer Wildtierpas-
sage der Kategorie B ist bei einer starken Teilbarriere dann gegeben, wenn bei starker
Teilbarrierewirkung und Vorhandensein eines regionalen Wildwechsels der Abstand be-
nachbarter Wildtierpassagen der Kategorien A oder B 10 km (iberschreitet.

e Mindestanzahl Kategorie C
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Die Notwendigkeit einer Wildtierpassage der Kategorie C ist gegeben, wenn bei durch-
gehender Vollbarrierewirkung und Vorhandensein von mindestens einem lokalen Wild-
wechsel der Abstand benachbarter Wildtierpassagen der Kategorien A oder B oder C 3
km (iberschreitet.

Bei der Standortwahl von Wildquerungshilfen (WQH) der Kategorie C sind zusdtzlich zu
wildékologischen Erfordernissen auch jagdbetriebliche Aspekte verstérkt zu berticksich-
tigen (Verbindung von Jagdgebietsteilen).”

Die RVS 04.03.11 Wildschutz selbst kann aber aus urheberrechtlichen Griinden nicht beigelegt
werden.

Martin Kiihnert e.h.

Stellungnahme des Hegerings Angern an der March vertreten durch HRL Herrn Siegfried
Minkowitsch, Bernsteinstrafie 236, 2261 Mannersdorf:

Fachbereich Okologie (Pflanzen, Tiere und deren Lebensréume inkl. Biologische Vielfalt)

Als Hegeringleiter des Hegerings Angern war ich in sémtliche Verhandlungen der OBB einge-
bunden. Unsere Forderungen nach Verlegung der Wildbriicke Richtung Norden (ca 200 m nérd-
lich der Europabriicke) an die angestammten Wechsel dieses Alpen- Karpatenkorridors wurden
leider nicht erfiillt. Die uns présentierte Planungsvariante erachten wir als nicht zweckmdfig,
da die Entfernung zu den herkémmlichen Wechseln zu grof3 ist und ein Anwechseln des Wildes
liber lange Freifléchen erfordert. Die Leitfunktion eines Zaunes erscheint uns als nicht effizient
genug.

Deshalb bleiben unsere Forderungen auf Verlegung der Wildbriicke auf den von uns vorge-
schlagenen Platz aufrecht.

Bei der Errichtung der Ldrmschutzwdnde im Bereich des Hegering Angern ist dafiir Sorge zu
tragen, dass entsprechende Fluchtkorridore nicht nur fiir das jagdbare Wild erhalten bleiben.

Siegfried Minkowitsch e.h.

Stellungnahme des Sachverstéindigen fiir Forstwesen und Walddkologie, Jagdwesen und
Wildokologie, Dipl.-Ing. Martin Kiihnert, zur Stellungnahme des Hegerings Angern an der
March, vertreten durch HRL Siegfried Minkowitsch, Mannersdorf:

Zum Thema Verschiebung der Wildbriicke:

Im Bereich Stillfried / Grub wird auf einer Ldnge von rd. 1,4 km die Landesstraf3e B49 parallel
zur Eisenbahntrasse gefiihrt, wodurch eine Vollbarrierewirkung fiir Wildtiere entsteht. Da in
diesem Bereich der liberregional bedeutsame Rotwildkorridor zwischen Marchauen und Wein-
viertel verlduft, ist bei Bahn-km 44,900 — also in jenem Abschnitt, der eine Vollbarrriere dar-
stellt - die Errichtung einer Wildbriicke der Kat. A gem. nach RVS Wildschutz (iber die Eisen-
bahn und die LandesstrafSse vorgesehen. Bei der Situierung der Wildbriicke wurde das Ziel ver-
folgt, eine zusdtzliche Wildquerungsmdéglichkeit im Bereich der Parallelfiihrung von Eisenbahn
und LandesstrafSe als Ausgleich fiir die Erh6hung der Zugzahlen zu schaffen.

Die vom Hegering gewiinschte Verschiebung der Wildbriicke ca. 200 m nérdlich der ,alten Eu-
ropabriicke” (also um rd. 300-350 m nach Norden) wiirde nur die OBB-Trasse liberbriicken,
nicht jedoch die LandesstrafSe, da in diesem Bereich keine Parallellage zur Bahntrasse vorliegt.
Eine Vorschreibung einer weiteren Wildbriicke (iber die B49 wdére im Verfahren fiir die Nord-
bahn nicht méglich. Daher ist der eingereichte Standort aus wildékologischer Sicht giinstiger zu
bewerten., als der vom Hegering vorgeschlagene Standort.
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Aus fachlicher Sicht ist durch die geplante Gehélzpflanzung (Leitstruktur) und die Wildschutz-
zdune in der Umgebung der eingereichten Wildbriicke gewdhrleistet, dass die Wildbriicke auch
an dem von der OBB geplanten Standort angenommen wird. Bei der konkreten Festlequng der
Wildschutzzédune im Naturschutzverfahren wird die Einbindung der Jdgerschaft empfohlen.

Zum Thema Ldrmschutzwénde im Bereich des Hegerings Angern

Ldrmschutzwdnde sind nur in den unmittelbaren Siedlungsbereichen geplant, die sich als
Fluchtwege fiir Wildtiere ohnehin kaum eignen. Wie aus den Einreichunterlagen hervorgeht,
sind die Ldrmschutzwdnde im Bereich des Hegerings mehrfach auf Iéingeren Abschnitte unter-
brochen, so dass entsprechende Fluchtkorridore fiir Wildtiere erhalten bleiben.

Martin Kiihnert e.h.

Der Verhandlungsleiter dankt den Rednern und der Rednerin fiir ihre Stellungnahmen und
geht wie folgt anhand der Rednerliste (Beilage /1.) des zweiten Verhandlungstages (FB 10-13)
vor und erteilt das Wort an die erste Rednerin in der Liste:

Stellungnahme von Die Griinen Bezirkspartei Gédnserndorf, vertreten durch Frau Beate Kainz:
Ich bin durch das gegenstdndliche Vorhaben wie folgt betroffen: Anrainer/ Partei

Ich wende zum Voorhaben ergéinzend ein:

Okologie

Dass potentielle Fledermaus-Quartierbdume werden vor der Féllung kontrolliert.

Ich fordere daher:
Das potentielle Fledermaus-Quartierbdume nicht nur kontrolliert werden sollen, sondern erhal-
ten/ geschiitzt werden.

Beate Kainz e.h.

Stellungnahme der Sachversténdigen fiir das Fachgebiet Okologie, Dipl.-Ing. Friedrich
Vondruska und Dipl.-Ing. Robert Zideck zur Stellungnahme der Griinen Génserndorf, vertre-
ten durch Frau Beate Kainz:

Grundsdtzlich ist es Ziel, die Féllung von Bdumen auf das unbedingt notwendige Maf3 zu redu-
zieren. Es werden daher zahlreiche Auflagen formuliert, die die Beanspruchung von Altbdumen
in Ortsgebieten reduzieren sollen (z.B. OK 39, OK 44) bzw. bahnbegleitende Gehélzbestiinde so-
weit wie méglich zu erhalten sind (z.B. OK 52, OK 59). In jenen Féllen, wo diese Fillung unver-
meidlich ist, ist auf die Auflagen OK 20 und OK 21 zu verweisen, die besagen, dass potenzielle
Quartierbdume nicht nur zu kontrollieren sind, sondern gegebenenfalls auch zu bergen und in
Ersatzquartiere zu verbringen sind. Weiters sind fiir den Quartiersverlust Ersatzquartiere in an-
grenzenden Bereichen (3 Quartiere pro potenziellem beanspruchtem Quartier) anzubringen.

Dipl.-Ing. Friedrich Vondruska e.h.

Stellungnahme von NO Umweltanwaltschaft, vertreten durch Frau Mag.° Birgit Kasper:
Okologie

Ergéinzend zur Stellungnahme vom 8.11.2023 wird festgehalten, dass die im Rahmen der heuti-
gen Verhandlung, 28.11.2023, seitens der Antragstellerin gewiinschten Abdnderungen der
Mafnahmenvorschreibungen fiir die FB Okologie und Wasserbautechnik zur Kenntnis genom-
men werden, sofern Zustimmung durch die jeweiligen SV erteilt wird.

Gegen die Erteilung der Bewilligung fiir das ggstédnd. Vorhaben nach dem UVG-G 2000 besteht
seitens der NO Umweltanwaltschaft kein Einwand.
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Naturschutzrelevante Detailfragen gilt es in weiterer Folge im nachfolgenden Verfahren nach
dem NO Naturschutzgesetz 2000 zu kldren.

Birgit Kasper e.h.

Der Verhandlungsleiter erteilt der rechtsfreundlichen Vertretung der OBB-Infrastruktur AG das
Wort. Diese tragt zu jenem Fachbereich vor wie in Beilage /.12. Im Anschluss daran nehmen
die Sachverstandigen Stellung dazu. Ferner wird Seitens der rechtsfreundlichen Vertretung
der OBB-Infrastruktur AG um Streichung der Auflagen WT36 und WT43 ersucht, weil diese
Auflagen zivilrechtliche Belange regeln wiirden.

Stellungnahme der Sachverstéiindigen fiir Okologie, Dipl.-Ing. Friedrich Vondruska und Dipl.-
Ing. Robert Zideck zur Stellungnahme von OBB Infrastruktur AG vom 24.11.2023:

3.1 Die Projektwerberin ersucht um Préizisierung des Begriffs ,,Baubeginn” in den Auflagen. Kon-
kret geht es darum, dass darunter der mafSnahmenauslésende Eingriff im jeweiligen Bauab-
schnitt verstanden werden muss.

Stellungnahme: Als Baubeginn wird der Beginn der folgenden Arbeiten verstanden: Rodungen
bzw. die Entfernung von Vegetation, der Abtrag von Oberboden, Bauwerken oder sonstiger Inf-
rastruktur. Der Baubeginn bezieht sich auf die einzelnen Bauabschnitte, das heif$st, dass die funk-
tionserhaltenden Mafsnahmen vor dem Wirkungseintritt im jeweiligen Bauabschnitt umgesetzt
und wirksam sein miissen.

Die Auflage Nr. OK 15 wird wie folgt gedindert:

OK 15: Errichtung temporire Amphibienschutzzéune: Vor Beginn der Bauarbeiten sind randlich
des Baufeldes (incl. BaustrafSen) in folgenden Abschnitten tempordrer Amphibien- bzw. Reptili-
enschutzzéune zu errichten und wéhrend der Bauphase in den Aktivitétszeiten der Amphibien
und Reptilien instand zu halten:

e Aufder gesamten Ldnge des Trassenverlaufes im bzw. unmittelbar randlich des FFH-Ge-
bietes (Angern-Diirnkrut, Bernhardsthaler Teich).

o Ostlich des Baufeldes zwischen Zayabriicke und Hohenau

e Je nach Uberstauungssituation (Ausbildung baustellennaher Sutten) sind zusdtzliche Ab-
zdunungen zur Vermeidung des Einwanderns von Amphibien in das Baufeld vorzuneh-
men.

Anpassungen an die értliche Situation (v.a. in Beriicksichtigung von Verkehrswegen, baulicher
Infrastruktur etc.) sind zu beriicksichtigen und im Rahmen des Naturschutzverfahrens vorzule-
gen. Die vorgesehenen Abplankungs- und Schutzmafinahmen sind im Detail in Berlicksichtigung
der Bautdtigkeiten und der értlichen Situation darzustellen.

Die Auflage Nr. OK 16 wird wie folgt gedindert:
OK 16: CEF Winterquartiere Amphibien /Reptilien Nahbereich Gewdsser:

e Im Nahbereich des Hufeisenteiches (km 45,50 -km 45,75) bzw. der Hufeisenteichsutte (km
45,83) sind (zB im Bereich der ausgewiesenen Ausgleichs- und Poolfléchen) mindestens 1
Jahr vor Baubeginn im ggst. Bereich Uberwinterungshabitate im Gesamtausmaf3 von min-
destens 500 m? herzustellen. Diese sind so zu verorten, dass keine wertvollen Lebensrdume
beansprucht werden. Im Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in diese Berei-
che zu verbringen.

e Im Nahbereich des Uhlteiches (km 46,60 — km 47,07) sind (zB im Bereich der ausgewiesenen
Ausgleichs- und Poolflidchen) mindestens 1 Jahr vor Baubeginn zusétzliche Uberwinterungs-
habitate im Gesamtausmaf3 von mindestens 1.000 m? herzustellen. Diese sind so zu veror-
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ten, dass keine wertvollen Lebensréiume beansprucht werden. Im Baufeld abgefangene Am-
phibien oder Reptilien sind in diese Bereiche zu verbringen. Geeignete MafSnahmenfiéchen
befinden sich im Nahbereich des Beckens SAD 14 sowie in den Landwirtschaftsfléichen west-
lich des Beckens SAD 13. Im Baufeld abgefangene Amphibien oder Reptilien sind in diese
Bereiche zu verbringen.

e Essind Maf3nahmen zur Sicherung der Erreichbarkeit potenzieller Sommer- und Uberwinte-
rungshabitate von Reptilien und Amphibien an den Dammbdschungen im Bereich des Bern-
hardsthaler Teiches in der Bauphase auszuarbeiten (z.B. Einsatz der Zaun-Kiibel-Methode,
entsprechende zeitliche bzw. jahreszeitliche Adaptierung der Bauphasen und Zufahrten) und
im Rahmen des Naturschutzverfahrens vorzulegen.

OK 18 wird nicht geéindert

Die Auflage Nr. OK 29 wird wie folgt geéindert:

OK 29 Horstschutz Kaiseradler: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkon-
trollen festgestellt werden, ist im Umkreis von 300 m um den Horststandort eine Horstschutz-
zone einzurichten.

In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens ldngstens zwischen Mitte Februar bis Ende
August va die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und Lagerfldchen sowie
alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und Ziehen von Spund-
wdnden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden StrafSen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fldchen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der
Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.

Bauarbeiten (bzw Tdtigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuldissig, wenn sie in ihrer Stérungsin-
tensitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar
sind. Die Bauzeitpldne und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich
bestellten Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrol-
lieren.

Die Auflage Nr. OK 30 wird wie folgt geéindert:

OK 30: Horstschutz Seeadler: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkontrol-
len festgestellt werden, ist im Umkreis von 300 m, um den Horststandort eine Horstschutzzone
einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens Idngstens zwischen Mitte
Dezember bis Ende August va die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und
Lagerflichen sowie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und
Ziehen von Spundwdnden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Strafsen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fldchen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der
Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.

Bauarbeiten (bzw Tdtigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuldissig, wenn sie in ihrer Stérungsin-
tensitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar
sind. Die Bauzeitpldne und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich
bestellten Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrol-
lieren.

Die Auflage Nr. OK 31 wird wie folgt geéindert:
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OK 31: Horstschutz Schwarzmilan: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horst-
kontrollen festgestellt werden, ist im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine Horst-
schutzzone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens Idingstens zwi-
schen Mitte Mdrz bis Ende Juli Fahrten va die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrich-
tungs- und Lagerfldchen sowie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten,
Rammen und Ziehen von Spundwdinden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu
unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Strafen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fldchen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der
Zeit des Brutgeschehens nicht zuléssig.

Bauarbeiten (bzw Tdtigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuléissig, wenn sie in ihrer Stérungsin-
tensitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar
sind. Die Bauzeitpléne und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich
bestellten Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrol-
lieren.

Die Auflage Nr. OK 32 wird wie folgt geéindert:

OK 32: Horstschutz Rotmilan: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horstkontrol-
len festgestellt werden, ist im Umkreis von 200 m, um den Horststandort eine Horstschutzzone
einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens Iéngstens zwischen Anfang
Madrz bis Mitte Juli Fahrten va die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrichtungs- und
Lagerflichen sowie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten, Rammen und
Ziehen von Spundwdinden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden StrafSen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fldchen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der
Zeit des Brutgeschehens nicht zuldssig.

Bauarbeiten (bzw Tdtigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuldssig, wenn sie in ihrer Stérungsin-
tensitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar
sind. Die Bauzeitpldne und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich
bestellten Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrol-
lieren.

Die Auflage Nr. OK 33 wird wie folgt geéindert:

OK 33: Horstschutz Schwarzstorch: Sollte ein trassennahes Brutvorkommen im Zuge der Horst-
kontrollen festgestellt werden, ist im Umkreis von 300 m, um den Horststandort eine Horst-
schutzzone einzurichten. In dieser Zone sind bis zum Ende des Brutgeschehens ldngstens zwi-
schen Mitte Mdirz bis Ende Juli Fahrten va die Einrichtung und Vorhaltung von Baustelleneinrich-
tungs- und Lagerfldchen sowie alle stérungsintensiven Arbeiten (insb. Rammen von Masten,
Rammen und Ziehen von Spundwdiinden, Unterbausanierung mittels Aushubmaschine-AHM) zu
unterlassen.

Fahrten mit LKW und PKW auf bestehenden Strafsen und Wegverbindungen sind méglich. Halten
und Parken sowie ein Befahren von Fldchen abseits der Wege sind in der Hortschutzzone in der
Zeit des Brutgeschehens nicht zuldssig.

Bauarbeiten (bzw Tdtigkeiten) auf der Trasse selbst sind zuldissig, wenn sie in ihrer Stérungsin-
tensitdt mit dem laufenden Betrieb und stérungsarmen Instandhaltungsarbeiten vergleichbar
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sind. Die Bauzeitpldne und Arbeiten sind im Bereich der Horstschutzzonen mit der behérdlich
bestellten Umweltbauaufsicht (Ornithologe) abzustimmen und von diesem freizugeben.

Die Einhaltung der Horstschutzzonen ist durch die Umweltbauaufsicht (Ornithologe) zu kontrol-
lieren.

OK 57 wird nicht gedindert
OK 60 wird nicht geéindert

Die Auflage Nr. OK 67 wird wie folgt ergéinzt:

OK 67: CEF-Amphibien Hohenau: Fiir die Beanspruchung der Gehélzstrukturen und des Bahngra-
bens (Amphibienhabitat) an der Ostseite der Bahn zwischen der Zaya-Querung und Hohenau (zB
im Bereich der ausgewiesenen Poolfldchen) ist ein Ersatzlebensraum im Ausmaf3 von mindestes
1 ha zu entwickeln. Die Fléchen sind mindestens ein Jahr vor Baubeginn anzulegen und dienen
als Zielfliche fiir die in diesem Abschnitt zu bergenden Amphibien und Reptilien. Diese Flédche
muss zumindest zeitweise im Friihjahr eine offene Wasserfldche von mind. 1.000 m?, randliche
feuchte Hochstaudenfluren und Feuchtgehdlze (Weiden) aufweisen. Diese Mafnahme kann un-
ter Einbeziehung bzw. Aufwertung bestehender Sutten in diesem Raum entwickelt werden. Im
Naturschutzverfahren ist ein entsprechender Detailplan beizulegen.

OK 73 wird nicht gedindert

Die Auflage Nr. 74 wird wie folgt ergéinzt:
OK 74: CEF Trockenlebensraum Rabensburg: Im Bereich Rabensburg ist (zB im Bereich der aus-
gewiesenen Poolfldchen) eine Fldche im Ausmafs von mind. 0,9 ha vor Baubeginn anzulegen. Ziel
ist die Entwicklung eines Trockenlebensraumes mit geeigneten Habitatstrukuren fiir Zau-
neidechse und Schlingnatter. Bevorzugt ist diese Fliche im Umfeld bzw. im Anschluss an die
Schottergrube beim Meierhof umzusetzen.

Die Auflage Nr. 75 wird wie folgt ergéinzt:

OK 75: CEF Trockenlebensraum Rabensburg/Bernhardsthal: Zwischen Rabensburg und Bern-
hardsthal ist eine Fldche fiir die Zielarten Neuntéter und Reptilien mit einer Gesamtfléiche von
mindestens 0,5 ha mit einer Hecke im Ausmaf3 von rd. 500 m?im Bereich der die Ausgleichsfldche
C06-6Wi-t-02 oder im Bereich der ausgewiesenen Poolflichen, mindestens ein Jahr vor Baube-
ginn umzusetzen. Die Lage der dargestellten Ausgleichsfliche CO6-6Wi-t-02 ist zu priifen und
ggf. an naturschutzfachlich geeigneter Stelle entlang der Trasse umzusetzen.

Die Auflage Nr. 76 wird wie folgt ergéinzt:

OK 76: In Hinblick auf die Kollisionsgefédhrdung fiir Greifvégel nérdlich des Ortsgebietes von Ra-
bensburg bis Bernhardsthal zumindest einseitig ein Gehélzbestand oder Gelénde liberhéhende
Dédmme zu erhalten bzw. zu entwickeln, die das Lichtraumprofil der Bahn weitgehend abdecken.
Zu diesem Zweck sind die Eingriffe in die Gehélzbesténde zu optimieren, Ddmme mit Gehélzbe-
wuchs méglichst zu erhalten, geplante Beckenanlagen kleinréumig zu verlegen und soweit er-
forderlich Gehélzpflanzungen vor der Bauphase durchzufiihren. Entsprechende Pléne sind im
Naturschutzverfahren vorzulegen.

Die Auflage Nr. 77 wird wie folgt ergéinzt:

OK 77: CEF-Haubenlerche: Anlage einer 0,5 ha grofien, selbstbegriinten Brachefléche im An-
schluss an bestehende Ackerfléichen im Bereich des Frachtenbahnhofs Bernhardsthal (zB im Be-
reich der Mafnahmenfléche Forst) mindestens 1 Jahr vor Baubeginn in diesem Abschnitt. Am
Rand der Fléiche ist ein Bliihstreifen einzuséen, der einmal jéhrlich im Friihjahr gemdht wird. 50%
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der Brachefliche sind einmal jéhrlich im Friihjahr umzubrechen, die weiteren 50% im pdtsom-
mer/Friihherbst. Der Abschub des Oberbodens im Bereich der krautigen Ruderalficichen um den
Riibenlagerplatz ist bis Mitte Mdirz (vor Beginn der Brutaktivitdt) abzuschliefSen.

Die Auflage Nr. 83 wird wie folgt ergéinzt:

OK 83: CEF-Trockenlebensraum nérdlich Bernhardsthal: Im Bereich zwischen Bernhardsthal und
Staatsgrenze ist eine Fléiche im AusmafS von mind. 0,5 ha vor Baubeginn anzulegen. Ziel ist die
Entwicklung eines Trockenlebensraumes mit geeigneten Habitatstrukturen fiir Zauneidechse,
Schlingnatter und Geblischbriiter. Als geeignet fiir diese MafSnahme gelten in diesem Abschnitt
insbesondere jene Acker- und Brachfldchen, die direkt an die Bahn oder an bereits vorhandene
Gehdlzbestéinde anschliefSen.

Die Auflage Nr. 84 wird wie folgt ergéinzt:

OK 84: Fiir das Naturschutzverfahren ist eine landschaftspflegerische Begleitplanung vorzule-

gen, die zumindest folgende Inhalte umfasst:

e Mafinahmen zur Adaptierung des Baufeldes gemdf3 Auflagen.

e Saatgutmischungen, BegriinungsmafSnahmen, Gehélzartenauswahl und Pflanzqualititen

e Grundstiickscharfe Festlegung der MafSnahmen.

e Darstellung von Pflanzfldchen (Gehélze) und Offenflédchen.

e Vorgesehener VerpflanzungsmafSnahmen (Gehélze) oder Oberbodentransfers.

e Detaildarstellung der anzulegenden Sutten und Amphibiengewdsser.

e Mafnahmen zur Reliefgestaltung und Strukturierung.

* Bei wasserrelevanten Flichen Angaben zur erwartenden Bespannung/Wasserfiihrung.

e Darstellung der zu erhaltenden und zu entfernenden Gehdlze und Solitérbdume sowie der
Ersatzbaumpflanzungen im Bereich der Bahnhéfe und Siedlungsbereiche.

e Beriicksichtigung der Auflagen des UVP-Bescheides.

* Pflegekonzept inkl. Darlegung der PflegemafSinahmen im Bereich der Gehélzbestéinde unter
Wahrung eines sicheren Eisenbahnbetriebs gem. den Richtlinien der OBB. In jenen Abschnit-
ten, in denen trassenbegeleitende Gehélze zur Verminderung des Vogelschlages vorgesehen
sind, sind fiir das Naturschutzverfahren représentative Querprofile auszuarbeiten, in denen
auch die zu erhaltenden Gehédlzbestinde sowie die Gehélzneupflanzungen dargestellt sind.

Dipl.-Ing. Friedrich Vondruska e.h.

Stellungnahme des Sachverstdiindigen fiir (WT) Dipl. Ing. Karl Michael Pittino zur miindlichen
Stellungnahme der OBB-Infrastruktur AG:

Der Streichung der MafSsnahmen WT 36 (v9) und WT 43 (v4) kann aus der Sicht des Fachberei-
ches (WT) zugestimmt werden.

Pittino e.h.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass die von den Sachverstiandigen formulierten Anderungen
der MaRnahmenvorschlage aufgenommen werden und ersucht die UVP-Koordination um ent-
sprechende Aufnahme in den aktualisierten MaRnahmenkatalog (Beilage /14.).

Nach Aufruf aller allfillig zum Fachbereich Okologie (Pflanzen, Tiere und deren Lebensridume
inkl. Biologische Vielfalt) in die Rednerliste eingetragenen Personen sowie nach weiterer Um-
frage durch den Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilneh-
menden zu jenem Fachbereich keine weiteren Fragen bestehen. Der Verhandlungsleiter er-
sucht die Personen, welche Wortmeldungen abgegeben haben, jene zu Protokoll zu geben. Im
Anschluss daran eroffnet er den nachsten Fachbereich.
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Fachbereich 12: Gewasserdkologie und Fischerei, Dipl.-Ing. Reinhard Wimmer

Der Verhandlungsleiter erteilt dem Sachverstandigen das Wort und bittet ihn sich und sein
Gutachten kurz vorzustellen. Der Sachverstandige prasentiert sodann die Ergebnisse seines
Fachbereichs wie in Beilage /04. Im Anschluss daran beginnt dieser mit der Beantwortung der
schriftlichen Stellungnahmen sowie allfalliger Fragen der Verhandlungsteilnehmenden.

Der Verhandlungsleiter stellt fest, dass sich fiir den Fachbereich Gewasserdkologie und Fische-
rei keine Personen die Rednerliste eingetragenen haben. Nach weiterer Umfrage durch den
Verhandlungsleiter wird festgestellt, dass unter den Verhandlungsteilnehmenden zu jenem
Fachbereich keine weiteren Fragen bestehen.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 12:30 Uhr fiir eine Mit-
tagspause und setzt die Verhandlung um 14:00 Uhr fort.

Der Verhandlungsleiter gibt bekannt, dass eine schriftliche Stellungnahme von Rebecca und
Wolfgang Lazar abgegeben wurde, die Herr Wolfgang Lazar am 27.11.2023 auch miindlich vor-
getragen hat. Die Stellungnahme von Rebecca und Wolfgang Lazar vom 27.11.2023 wird als
Beilage /13. zur Verhandlungsschrift gegeben. Der Verhandlungsleiter ersucht die Sachver-
standigen um Beantwortung dieser Stellungnahme.

Stellungnahme von Frau Rebecca Lazar, 2263 Diirnkrut, Bahnstrafle 7, stellvertretend von
Herrn Wolfgang Lazar, 2263 Diirnkrut, Bahnstrafle 26 vom 27.11.2023:

Ich bin durch das gegenstindliche Vorhaben wie folgt betroffen: Ich bin Anrainer an der gegen-
stédndlichen Eisenbahnstrecke, an der oben angefiihrten Adresse.

Ich wende zum Vorhaben ergéinzend ein:
Fiir das Vorhaben ist die Errichtung von 153 Parkpldtzen vorgesehen.
Hinter dem Grundstiick, BahnstrafSe 7, befindet sich aktuell eine Griinfliche mit Baumbestand.

Aus meiner Sicht wdre anstatt einer Versiegelung des Bodens, einer Errichtung eines Parkdecks
sinnvoller. Das Parkdeck wiirde meiner Meinung auch den Ldrmschutz erhéhen.

Ich wiirde Sie bitten, dass, wenn méglich, die Griinfldche erhalten wird und kein neuer Park-
platz errichtet wird.

Sollte dennoch ein Parkplatz entstehen, wiirde ich hiermit den Antrag auf die Méglichkeit einer
Zufahrt zu meinem Grundstiick, BahnstrafSe 7, wiinschen (wurde vom Immobilienmakler der
Eisenbahn bei der Besichtigung aufgenommen bzw. notiert).

Rebecca Lazar e.h.
Wolfgang Lazar e.h.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Rebecca
und Wolfgang Lazar vom 27.11.2023:

Wie im Technischen Bericht Streckenplanung (Einlage N411) angefiihrt wurde eine standort-
spezifische Park & Ride - Potenzialanalyse fiir die Verkehrsstationen an der Nordbahn durchge-
flihrt. Fiir den gegenstdndlichen Abschnitt ist ein zusétzlicher Bedarf fiir die bestehenden Anla-
gen am Bf. Drésing ausgewiesen worden. Dabei soll westlich der Bahn nérdlich und siidlich der
neuen Verléngerung des bestehenden Personendurchgangs eine neue Anlage mit 75 PKW-
Stellpldtzen hergestellt werden.
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Ebenso ergab diese Potentialanalyse fiir den Bf Diirnkrut einen zusdtzlichen Bedarf von 153
Stellpldtzen.

DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme der Sachverstdndigen fiir Raum- und Bodennutzung, Bettina Riedmann, zur
Stellungnahme von Rebecca und Wolfgang Lazar:

Die Park & Ride Anlagen sind Bestandteil des Projektes. Sie sind fiir eine moderne Mobilitit er-
forderlich und wurden in diesem Sinne positiv begutachtet. Der Flcichenverbrauch ist im Projekt
beriicksichtigt.

Beziiglich Ldrm der Park&Ride Anlage wird auf die Stellungnahme SV fiir Lérmschutz Glinther
Achs verwiesen. Dieser hat ausgefiihrt, dass aus der Beurteilung der Ldrmimmissionen der
Park&Ride Fldchen keine zusditzlichen Schutzmafinahmen resultieren. Dies weil, die Beurteilun-
gen ldrmtechnisch erfolgt sind und dem Stand der Technik entsprechen.

Zur Ausgestaltung der Park&Ride Fldchen wird auf die untenstehende zwingende Mafsnahme
verwiesen.

Nr. 176 (RP 02) lautet wie folgt:

Bei der Gestaltung der Park & Ride Anlagen ist eine Gestaltung zu wdhlen, die einerseits eine
fiir das Schattenspenden ausreichende Baumbkulisse ergibt und keine Versiegelung der Stell-
plétze ergibt. Gewdhrleistet werden muss die Erhaltung einer Versickerung der Oberfldchen-
wdsser in der Fldche. Hier wird auf die Gestaltungsempfehlungen des Berichtes , Klimafitte
Parkplitze” des Landes Niederdsterreich verwiesen: https://www.noe.qv.at/noe/Wohnen-Le-
ben/2020-06-24 ENDBERICHT KLIMAFITTE PARKPLAeTZE Bericht gesamt.pdf

Die in dieser Unterlage angefiihrten Kriterien sind einzuhalten. Fiir alle Umsetzungsvorschlédge
qilt:

— Zu Planungsbeginn (im Vorentwurf) bereits eine Reduktion der Kanalisation zugunsten si-
ckerfihiger Kfz-Abstellflichen mitbedenken.

— Aufgrund des Albedo-Wertes ist es sinnvoll helle Farben bei den Oberfldchen zu verwen-
den.

— Die Fahrspur zu und zwischen den Stellpldtzen kann asphaltiert/befestigt ausgefiihrt wer-
den

— Eine Eignungspriifung des Untergrunds bzw. Baugrunds auf ausreichende Versickerung
mittels Baugrundgutachtens ist zu gewdhrleisten. Gegebenenfalls ist eine Drainagierung
vorzusehen.

— Um das Betreten der Sickermulden zu verhindern und so die Funktionsféhigkeit langfristig
zu erhalten, ist eine Bepflanzung mit niedrigen krautigen Bliitenpflanzen u/o Grdsern vor-
zusehen.

Wenn dahinter eine Griinfléiche anschliefst, ist eine Baumpflanzung nach Méglichkeit in Form
einer geschlossenen Baumallee oder Heckenanlage mit Grof3strduchern, vorzusehen.

Bettina Riedmann e.h.

Nach Umfrage des Verhandlungsleiters, ob es noch weitere Fragen gibt melden sich zwei wei-
terer Teilnehmer zu Wort. Der Verhandlungsleiter erteilt ihnen das Wort.

Stellungnahme von Herrn Siegfried Minkowitsch, BernsteinstrafSe 236, 2261 Mannersdorf:

Fachbereich Strafie — Neuerrichtung StrafSenbriicke Mannersdorf
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Ich fordere die Anpassung der Einbindung (Steigung) zu meinem Grundstiick bzw. bestehenden
Nebenfahrbahn zur Briicke. Es muss fiir eine addquate Entwdsserungsmdéglichkeit entlang der
Stiitzmauer bzw. der Einbindung gesorgt werden.

Weiters soll gewdhrleistet werden, dass die Nebenfahrbahn mit dementsprechenden landwirt-
schaftlichen Fahrzeugen befahrbar ist (Verweis auf Zusendung an OBB der Mafe von meinem
Mdhdrescher und div. ausschwenkenden Gerdtschaften). Nachweis durch Schleppkurven be-
zliglich Einmiindung des Gemeindeweges in die BundesstrafSe bzw. in die HauptstrafSe.

Beziiglich der neu zu errichtenden Stiitzmauer im Bereich der Liegenschaft 236 wurde mit
Herrn Fels besprochen, den Gemeindeweg im Bedarfsfall zu verlegen, wodurch sich die Ein-
fahrtssituation zur Liegenschaft 2368 verschdérfen wiirde. D.h. die Einfriedungsmauer der Lie-
genschaft 236B muss vergréfiert (breiter) werden. Das bedingt eine Adaption der Befestigung
der Einfahrtsfléche sowie die Wiederherstellung des Einfahrtstores.

Siegfried Minkowitsch e.h.

Stellungnahme des Sachverstiindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Siegfried
Minkowitsch:

Die angefiihrten Punkte sind aus ho. Sicht im noch erforderlichen nachfolgenden strafsenrecht-
lichen Genehmigungsverfahren nach NO-Strafsengesetz darzustellen und abzuhandeln.

DI Thomas Setznagel e.h.

Stellungnahme von Herrn Konrad Karner, Hauptstrafle 48, 2261 Mannersdorf an der March:
Fachbereich Strafse — Neuerrichtung StrafSenbriicke Mannersdorf

Ich fordere die Anpassung der Einbindung (Steigung) zu meinem Grundstiick bzw. bestehenden
Nebenfahrbahn zur Briicke. Die Entwdsserung ist dementsprechend zu adaptieren; soll nicht in
meinen Hof abfliefsen. Es muss fiir eine addquate Entwdsserungsmdéglichkeit entlang der Stiitz-
mauer bzw. der Einbindung gesorgt werden.

Weiters soll gewdhrleistet werden, dass die Nebenfahrbahn mit dementsprechenden landwirt-
schaftlichen Fahrzeugen befahrbar ist (Verweis auf Zusendung an OBB der Maf3e von meinem
Mdhdrescher und div. ausschwenkenden Gerdtschaften).

Konrad Karner e.h.

Stellungnahme des Sachverstdindigen fiir Eisenbahnbau inkl. Eisenbahnkreuzungen, Eisen-
bahnbetrieb sowie Strafien, Dipl.-Ing. Thomas Setznagel, zur Stellungnahme von Konrad
Karner:

Die angefiihrten Punkte sind aus ho. Sicht im noch erforderlichen nachfolgenden strafsenrecht-
lichen Genehmigungsverfahren nach NO-StrafSengesetz darzustellen und abzuhandeln.

DI Thomas Setznagel e.h.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 14:05 Uhr fiir eine Pause
sowie zur Protokollierung und setzt die Verhandlung um 15:05 Uhr fort.

Der Verhandlungsleiter erteilt der rechtsfreundlichen Vertretung der OBB das Wort fiir eine
Schlussstellungnahme.

AbschlieRende Stellungnahme der OBB-Infrastruktur AG:
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1. Zum Entfall des Wirtschaftswegs Tallesbrunn
Die Projektwerberin hat den Wirtschaftsweg deswegen in der eingereichten Form ge-
plant, um den Verkehr liber die neue Briicke nicht (iber die B8 fiihren zu miissen und ist
nach wie vor der Ansicht, dass dieser Wirtschaftsweg erforderlich ist. Dennoch wird sich
die Projektwerberin den Gutachten der Sachverstdndigen beugen und den Wirtschafts-
weg nicht weiterverfolgen. Ein entsprechender Plan wurde der Behérde vorgelegt.

2. Zu den Querungen (Strafse und Wege)
Ab einer Geschwindigkeit von 160 km/h sind niveaugleiche EKen nicht mehr zuldssig, da-
her miissen die EKen im vorliegenden Vorhaben aufgelassen werden. Dafiir werden zu-
mutbare Ersatzquerungen nach dem Stand der Technik geschaffen, verwiesen wird auf
die fachliche Auseinandersetzung mit den Einwendungen, in denen der bzw die UV-Gut-
achter umfassend auf dieses Thema eingegangen sind.

3. Zur Verldngerung von Ldrmschutzwdénden
Eine Verldngerung von Ldrmschutzwdénden bzw zusétzliche SchallschutzmafSnahmen
sind in Bereichen, in denen die Grenzwerte eingehalten werden kénnen, nicht méglich.

4. Zur Anzahl der P&R-Stellplitze

Die Anzahl der eingereichten Parkplditze ergibt sich aus Bedarfs- und Potentialanalysen,
die die Anforderungen auf Grundlage des kiinftigen Bedarfs vorgeben,; an der Anzahl der
erforderlichen Parkpléitze besteht aus heutiger Sicht kein Zweifel. Sollte sich an diesem
Bedarf (in der Prognose) vor Umsetzung des Projektes etwas dndern, wird die Projekt-
werberin selbstverstindlich dementsprechende Anlagen (nach Erwirkung einer entspre-
chenden Genehmigung) ausfiihren. Generell ist darauf hinzuweisen, dass die Etablierung
von Parkhdusern (statt der fléichigen Ausgestaltung) bei der derzeit in Aussicht genom-
menen Stellplétzen nicht sinnvoll ist.

5. Ausstattung Verkehrsstation Bernhardsthal
Die generelle Ausstattung der Verkehrsstation erfolgt gemdfs ,,OBB-Regelwerk 03/01
Verkehrsstation — Planungsgrundsdtze” in Abhdngigkeit der prognostizierten Reisenden-
frequenz. Grundlage fiir die Zuordnung bilden die prognostizierten Fahrgastfrequenzen
2025+ pro Tag. Dabei wird die Fahrgastfrequenz in 8 Stufen unterteilt:

e 0 bis 200 Fahrgdiste pro Tag,
e 201 bis 500,

e 501 bis 1000,

e 1001 bis 2 000,

e 2001 bis 4 000,

e 4001 bis 8 000,

e 8001 bis 20 000,

e mehr als 20 000.

Fiir Bernhardsthal betréigt die prognostizierte Reisendenfrequenz 501 bis 1000 Fahr-
gdste pro Tag. Geschlossene Wartekojen sind ab einer prognostizierten Fahrgastfre-
quenz 2025+ von 8001 Fahrgdsten pro Tag erforderlich. Bei allen (ibrigen Verkehrsstati-
onen sind keine geschlossenen Wartekojen vorzusehen.
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Dariiber hinaus wurde in der Einreichplanung zur Verbesserung des Witterungsschutzes
eine durchgehende Uberdachung vom Stiegenaufgang zum iiberdachten Aufenthalts-
bereich vorgesehen. Es kann daher davon ausgegangen werden, dass dem Vorbringen
von Herrn Wischenbart (Witterungsschutz) bereits Rechnung getragen wird.

6. Zur Auflage RP0O2

Wie bereits in der Stellungnahme vom 24.11.2023 festgehalten, mangelt es fiir die Vor-
schreibung einer Auflage, wonach bestimmte Flédchen nicht versiegelt werden diirfen, an
einer tauglichen Grundlage bzw besteht kein Genehmigungskriterium, das die Vorschrei-
bung einer solchen Auflage zur Herstellung der Genehmigungsfihigkeit erforderlich
macht. Die Auflage erfolgt damit rechtsgrundlos und iiberschiefend. Im Ubrigen sind die
technischen Planungen und damit die Ausgestaltung der P+R-Fléichen bis dato gar nicht
Gegenstand des Verfahrens, werden sohin in einem noch folgenden Verfahren einer Ge-
nehmigung zuzufiihren sein. Das Thema der Versiegelung kann daher im Rahmen des
gegenstdndlichen Verfahrens bestenfalls in eine (nicht bindende) Empfehlung fiir die
weitere Planung miinden. Als Auflage ginge sie aber (mangels Genehmigungsgegen-
stand) ins Leere.

7. Zu den SN Thomas Taibl (fiir Caroline Taibl), Johannes Pilwarsch (fiir Franz Fiala), Rupert
Déltl, Siegfried Minkowitsch

(Taibl) Im Vorfeld bzw im Zuge des Naturschutzverfahrens wird von Seiten der Projekt-
werberin gepriift, ob die vorgeschlagene Fliche (GStNR 4077/1, KG Ringelsdorf) als Aus-
gleichsfliche geeignet ist. Sollte eine Eignung festgestellt werden, kann aus Sicht der
Projektwerberin ein entsprechender Austausch erfolgen. Eine abschlieflende Beurtei-
lung, ob diese Flidchen geeignet sind, wird durch die von der Behérde herangezogenen
Gutachter erfolgen.

(Déltl) Die Ausfiihrungen und Ideen zu den Servitutsvertriigen werden von der Projekt-
werberin zur Kenntnis genommen, sind aber grundsdtzlich Bestandteil der zivilrechtli-
chen Vereinbarungen und nicht Gegenstand des UVP-Verfahrens. Die Etablierung von
Zdunen in Ort und Lage wird im Rahmen des Naturschutzverfahrens festgelegt. Auch die
Breite der Begleitwege wird von der Projektwerberin nochmals gepriift.

(Pilwarsch) Die Verschiebung der 6kologischen Ausgleichsfliiche (Windschutzglirtel) im
Bereich der Bahnquerung in Drésing wird von der Projektwerberin in Vorbereitung des
naturschutzrechtlichen Verfahrens gepriift und gegebenenfalls (bei Vorhandensein ge-
eigneter Ersatzflidchen) auch vorgenommen.

8. Zu den Auflagen
Die liber Hinweis bzw Ersuchen der Projektwerberin erfolgte Streichung der Auflagen
WT36 und WT43 (weil zivilrechtliche Belange regelnd) wird zustimmend zur Kenntnis ge-
nommen.

Die durch die UV-Gutachter vorgenommenen Auflagenabénderungen Okologie werden
zustimmend zur Kenntnis genommen.

Dipl.-Wirtsch.-Ing. (FH) Gernot Scheuch e.h.
Mag. Brigitte Winter e.h.

Der Verhandlungsleiter unterbricht die miindliche Verhandlung um 15:15 Uhr fiir eine Pause
sowie zur Protokollierung und setzt die Verhandlung um 16:15 Uhr fort.
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Schlusserkldrung des Verhandlungsleiters:

Durch Umfrage wird festgestellt, dass keine weiteren Wortmeldungen vorliegen.

Der Verhandlungsleiter erklart, dass alle Fachbereiche abgearbeitet wurden, alle Fragen und
Stellungnahmen von den Sachverstandigen beantwortet wurden und die Verhandlung damit
heute abgeschlossen werden kann. Der im Edikt gegebenenfalls anberaumte dritte Verhand-
lungstag am morgigen Mittwoch, 29. November 2023, kann somit entfallen.

Samtliche Stellungnahmen wurden bei den Schreibplatzen zu Protokoll gegeben. Es sind somit
die im Sinne des § 44 Abs 3 AVG zuladssigen Vorbringen aller Beteiligten aufgenommen.

Die protokollierten Stellungnahmen und AuBerungen der Beteiligten wurden diesen in einer
schriftlichen Ausfertigung (ibergeben. Die Verbesserung orthographischer und stilistischer
Fehler in dieser Verhandlungsschrift bleibt vorbehalten.

Folgende Prasentationen und vorgelegte Schriftstiicke werden als Beilagen der Verhandlungs-

schrift angeschlossen:

— Beilage 01: Anwesenheits- und Rednerlisten vom 27. und 28.11.2023;

— Beilage 02: Prasentation der Behdrde vom 27.11.2023;

— Beilage 03: Prasentation der Projektwerberin vom 27.11.2023;

— Beilage 04: Prasentation der UVP-Koordinatorin und der Sachverstandigen vom
27.11.2023 und 28.11.2023;

— Beilage 05: Stellungnahme des Bundesministers fir Arbeit und Wirtschaft, Verkehrs-Ar-
beitsinspektorat (Schienenbahnen) vom 03.11.2023;

— Beilage 06: Stellungnahme der Marktgemeinde Angern an der March vom 08.11.2023;

— Beilage 07: Stellungnahme der NO Landesumweltanwaltschaft vom 08.11.2023;

— Beilage 08: Stellungnahme von Herrn Riidiger Wischenbart vom 13.11.2023;

— Beilage 09: Stellungnahme der Stadtgemeinde Ganserndorf vom 14.11.2023;

— Beilage 10: Stellungnahme von Herrn Otto Kronigsberger vom 17.11.2023;

— Beilage 11: Stellungnahme der Griinen Ganserndorf vom 23.11.2023;

— Beilage 12: Stellungnahme der OBB-Infrastruktur AG zur Zusammenfasssenden Bewertung
der Umweltauswirkungen vom 24.11.2023 inkl. einem Lageplan (Entfall Wirtschaftsweg
r.d.B. zwischen km 36,220 und ca 36,550 in Tallesbrunn);

— Beilage 13: Stellungnahme von Frau Rebecca und Herrn Wolfgang Lazar vom 27.11.2023,
abgegeben in der Verhandlung am 28.11.2023;

— Beilage 14: MaRnahmenkatalog zur Zusammenfassenden Bewertung der Umweltauswir-
kungen mit den Anderungen im Zuge der Verhandlung vom 28.11.2023;

— Beilage 15: Stellungnahme der Jagdgesellschaft Stillfried — Grub vom 26.11.2023, abgege-
ben von Rupert Doltl (sen.) in der Verhandlung am 28.11.2023.

Auf die Wiedergabe der Verhandlungsschrift wird gemafd § 14 Abs 3 AVG verzichtet.

Die Verhandlungsschrift samt Beilagen wird bei der UVP-Behérde und den Standortgemeinden
Jedenspeigen und Bernhardsthal sowie bei den Bezirkshauptmannschaften Ganserndorf und
Mistelbach nach Abschluss der Verhandlung tGber mindestens drei Wochen wahrend der
Amtsstunden zur 6ffentlichen Einsicht aufliegen und gemal § 44e Abs 3 AVG auf der Home-
page des Bundesministeriums fiir Klimaschutz, Umwelt, Energie, Mobilitat, Innovation und
Technologie bis zum Verfahrensende unter dem Link www.bmk.gv.at/eisenbahn-verfahren
unter den Menipunkten ,Nordbahn” und ,Abschnitt Nord“ bereitgestellt werden.
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Die beigezogenen Personen kdnnen wahrend der Einsichtsfrist bei der Behorde Einwendungen
wegen behaupteter Unvollstandigkeit oder Unrichtigkeit der Niederschrift erheben.

Das Ermittlungsverfahren wird gemal § 39 Abs 3 AVG iVm § 16 Abs 3 UVP-G 2000 geschlos-
sen. Diese Erklarung bewirkt, dass neue Tatsachen und Beweismittel nicht mehr vorgebracht

werden konnen.

Der Verhandlungsleiter bedankt sich bei den Verhandlungsteilnehmenden fiir die Diskussions-
beitrage und die sachliche Kommunikation wahrend der Verhandlung.

Die verfahrensabschliefende Entscheidung wird ehestmaoglich in schriftlicher Form ergehen.

Der Verhandlungsleiter schlieBt die miindliche Verhandlung um 16:20 Uhr.

Der Verhandlungsleiter:
Mag. Simon Ebner-Bachmann e.h.
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